MARKNADSDOMSTOLEN DOM 2007:16

2007-07-04 Dnr C 20/06
OVERKLAGAT Stockholms tingsrétts, avd. 4, dom 2006-06-13 i md
AVGORANDE T-18229-01 och T 18230-01, se bilaga (gj bilagd hér)
KLAGANDE/MOTPART L. H. Aktiebolag i konkurs,

Travgatan 6, 431 44 MOLNDAL
Ombud: advokaten H. S.,
Advokatfirman G.,

Box 2259, 403 14 GOTEBORG

KLAGANDE/MOTPART Mag Instrument, Inc., 1632 South Sacramento Avenue,
ONTARIO, Cal. 91761, USA
Ombud: advokaterna P. S. och
R. L.,
Advokatfirman Delphi & Co KB,
Box 1432, 111 84 STOCKHOLM

SAKEN marknadsforing av ficklampor

DOMSLUT

1. Med éndring av tingsréttens dom under punkterna 1, 3 och 7 ogillar Marknadsdomstolen
karomalet ochforpliktar Mag Instrument, Inc. att ersdtta L. H. Aktiebolag i konkurs for rat-
tegangskostnader vid tingsrétten med sexhundrasexti oentusenniohundrasextiofyra kronor
tjugofem Ore (661 964 kr 25 ¢re) jamte ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 13
juni 2006 till dess betalning sker.



2. Mag Instrument, Inc. skall ersétta L. H. Aktiebolag i konkurs for rattegangskostnader i
Marknadsdomstolen med fyrahundrasextiofemtusensextiofyra kronor femtiodtta ére
(465 064 kr 58 ore) jamte ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran dagen for Marknads-

domstolens dom till dess betalning sker.

3. Marknadsdomstolen ldmnar Mag Instrument, Inc.:s éverklagande utan bifall.

4. Tingsréttens forordnande om sekretess skall besta sdvitt avser tingsréttens bandupptag-
ning av forhor med J. Z. i den del forhoret agt rum inom stangda dorrar, dels for de vid
tingsréttens forhandling inom stangda dorrar forebringade uppgifterna om Mag Instrument,
Inc.:s tackningsbidrag och relationstal som ligger till grund fér Mag Instrument Inc.s berék-
ning av forlorad forsaljning, vilka forekommer i aktbilaga 81 i ma nr T 18229-01, dels for
uppgifter om Mini Maglites forsaljning i USA och Sverige aren 1987-2004 vilka forekom:
mer i aktbilaga 168 i mal nr T 18229-01.

5. Marknadsdomstolen forordnar att sekretess enligt 8 kap. 17 § sekretesslagen (1980:100)
skall besta dels for de vid forhandlingen i Marknadsdomstolen inom sténgda drrar fore-
bringade uppgifterna om Mag Instrument, Inc.:s tackningsbidragoch relationstal, dels for
bandupptagning av férhdret med J. Z. i de delar detta agt rum inom sténgda dorrar.

YRKANDEN | MARKNADSDOMSTOLEN

L. H. Aktiebolag i konkurs (H.) har yrkat att Mags talan skall ogillas samt att Mag skall for-
pliktas att ersitta H:s rattegangskostnader vid tingsratten

Mag har yrkat full erséttning for sina réttegangskostnader vid tingsrétten.

Parterna har bestritt varandras andringsyrkanden samt yrkat erséttning for réttegangskostre-
der i Marknadsdomstolen



PARTERNASTALAN | MARKNADSDOMSTOLEN

Grunder

Parterna har i Marknadsdomstolen i allt vasentligt dberopat samma grunder till stod for sin

talan som vid tingsrétten.

H. har tillagt bl.a. foljande.

ALU-Lite-ficklampan (ALU Lite) utgor inte ndgon efterbildning dverhuvudtaget. Den &
inte skapad med utgangspunkt i Mini Maglite-ficklampan (Mini Maglite). Redan av det sk&
let & det inte fraga om nagon vilseledande efterbildning. H. har inte heller utnyttjat nagot
renommeé. Det finnsinget i ALU Lites utformning eller i H:s marknadsféring av den lampan
som associerar till ndgot eventuellt renommé som hanfors till Mini Maglite. Utformningen

av ALU Lite & inte 8gnad att skada eller forsdmra konsumentens éverblick.

Mini Maglite har inte forvarvat nagon sarprégel under i malet angiven tid, dvs. fram t.o.m.
2001.

Forséljningen av den s.k. pennlampan under aren 1995-1996 har inte varit otillborlig pa det
sétt som pastatts. Om Marknadsdomstolen finner att Mini Maglite vid ingangen av 1995

skulle ha varit kénd och sérpraglad, vitsordas dock att pennlampan &r en vilseledande efter-
bildning. Om Marknadsdomstolen finner att Mini Maglite forvéarvat ett anseendeskydd och

att lampan & kand, vitsordas ocksa att renommésnyltning forelegat.

Om oaktsamhet befinns foreligga, vitsordas ett skadestandsbelopp om 10 000 kr avseende
pennlampan. Det vitsordas oaktsamhet fran tiden for varningsbrevet, som skickades den 10
november 2000. Nagon ersattning vitsordas inte, &ven om det forelegat oaktsamhet efter
varningsbrevet, eftersom det inte uppkommit ndgon skada pa grund av forséljningen av
ALU Lite.

Det av Mag i tingsrétten yrkade bel oppet avseende réttegangskostnader har inte skaligen
varit pakallat for tillvaratagande av Mags rétt.



M ag har i Marknadsdomstolen hévdat att tingsrétten gjort en riktig bedémning i de av H.
overklagade fragorna i sak och att Mags réttegangskostnader vid tingsratten varit fullt ut
skéligen pakallade for tillvaratagande av Mags réit.

Omstandigheter

Parterna har i Marknadsdomstolen i allt vasentligt dberopat samma omstandigheter till stod

for sin talan som vid tingsrétten.

H. har tillagt foljande.

Den bevisning som tingsrétten har utgétt fran, ett antal utldtanden och férekomsten av Mini
Maglite i designhandbdcker och designtidskrifter, visar inte pa sarpragel. Tingsrétten har inte
berort hur formforrédet sag ut och funktionella aspekter. Nar det galler begreppet kénd maste
utvecklingen av forsaljningen av Mini Maglite under 1990-talet speglas. Det finns ingen &
dan analys. Tingsrétten har utgatt fran den totala férsaljningen av ficklampan fram till 2001
och ocksa berort att Mini Maglite forekommer i ett stort antal annonser i svenska tidningar
och tidskrifter samt att den erhdlit design- och formpriser. Det foreligger omfattande bevis-
ning i malet men en stor del av denna héanfér sig till tiden efter 2001. Det maste finnas en ana-
lys 6ver vad som har hant under 1990-talet. Tingsrétten synes vid forvéxlingsbeddmningen ha
utgatt ifran att Mini Maglite & den forsta stavficklampan. Tingsrétten har inte végt in de
vasentliga skillnader som finns och genomsnittskonsumenten har glémts bort. Nér det géller
forpackningen foreligger avsevardaskillnader vilket tingsrétten inte fast ndgot avseende vid.
Det & ocksa stora prisskillnader mellan de aktuellalamporna. Priset var otroligt viktigt nar
Roswi AB gick in som distributdr och sankte priset. Tingsrétten har inte reflekterat dver pris-
sdttningen, en av flera faktorer som skulle kunna neutralisera forvaxlingsrisken. Det &r fel att

pasta att det foreligger undersokningsplikt pa satt som tingsrétten uttalat.

Utvecklingen av ficklampor 1939-1982

Under denna tidsperiod forekom som standardkaraktér smala greppvanliga cylinderformade
ficklampor med lamphuvuden som var stérre &n diametern pa cylinderdelen och dér cylin-
derdelen ofta dvergick i lamphuvudet med en mjuk konform. Det fanns gavklart &en andra
ficklampsutféranden. Man kan se att det & olika material som anvants fér ficklampor. Under

1970- och 1980-talen kom &ven en ny teknik som innebar att man anvande flygplansalumi-



nium. Det speciella med stavficklampan &r ficklampans form som &r styrd av de cylinder-

formade batterier som anvands.

Mag

A. M. och Mag har arbetat som underleverantor & flygplansindustrin, men dven & andra
ficklampstillverkare som t.ex. Kel-Lite och Bianchi. Nar Mag lanserade ficklamporna var
det kant att man kunde anvanda flygplansal uminium for tillverkning av ficklampor. Ar 2001

hade Mag en marknadsandel i Sverige som inte Oversteg 10 procent.

Mini Maglite

Mini Maglite & foremal for ett patent. Ansbkan som ingavs 1986, har aven en koppling till
ett patent fran 1984. Av ansbkan framgar att A. M. utgatt fran att det & kant med stavfick-
lampor. Vidare framgar att det var kant att man kunde fokusera ljusstralen genom att andra
reflektorns lage. | ansokningen beskrivs uppfinningen och dess syfte varvid det framgar att
det skall finnas en mgjlighet att variera ljusstrélen. Vidare anges att, forutom fokuseringen,
aven strombrytarfunktionen har byggtsini reflektorn A. M. har utgatt ifran att det skall
varaminst tva batterier, AA batterier eller AAA batterier. Huvudets form bestams av dels
reflektorn, dels gangorna for att skruva av, pa och andra fokuseringen, dels ock av o-rings-
tétningen. Dessa faktorer har bestamt langden pa huvudet. Det & vidare galvklart att lanp-
huvudet maste ligga utanpa batteristaven. Batterirorets diameter och langd bestams av de
seriekopplade batterierna. Diametern pa roret bestammer i sin tur reflektorhuvudet. Den
frAmre delen av reflektorhuvudet bestdms av reflektorn.

Uppfinningen som beskrivs i patentskriften anvisar en |6sning som kréver ett reflektorhuvud
med en viss langd och proportion som &r bestamd i patentet. Stora delar av Mini Maglite ar
styrd av funktion och tekniska krav sasom langd, diameter och det r&fflade diamantmonstret.
Alla uppgifter finns i patentskriften. Lampan har klara berdringspunkter med patentskrifter
avseende andra ficklampor. Mini Maglite skiljer sig lite fran tidigare kénda former och &r
funktionell. Formen &r resultatet av tekniska krav och det finns ingenting som tyder pa att
det varit fraga om att skapa en produkt som enbart av estetiska skal skulle skilja sig fran

andra ficklampor.



Den form som det kommersiella exemplaret av Mini Maglite har & inte foremd for den

ovan angivna patentansokan.

Distribution av Mini Maglitei Sverige

Mini Maglite har sdltsi en blisterforpackning och i en presentforpackning. Priset har legat
paomkring 179 kr for AAA batterier och 199 kr for AA batterier. Maglite har bl.a. expore-
ratsi stéll/skép. Dettaslog dock inte igenom forran i slutet av 1990-talet. Roswi AB borjade
sdja Maglite under 1980-talet. Foretaget hade ingen egen forsajning utan salde genom fran-
chisetagare. Ar 1991 borjade Roswi AB med egen forsdljning. Roswi AB deltog i bilverk-
tygsmassor och fackmassor och vande sig i forsta hand till proffs som behovde arbetsverk-
tyg. Inledningsvis saldes svarta ficklampor. Forst 1993 borjade Roswi AB satsa pa andra
farger. Samma ar blev Roswi AB masterdistributtr for Mag och 1996 borjade Roswi AB
bygga upp en organisation med egna forsdjare. Under dren 1987-1992 hade Roswi AB tva
anstallda. Okningen av antalet anstdllda borjade 1996 da foretaget hade sex anstallda for att
2000 ha 15 anstdllda. Roswi AB:s omsattning, som ocksa inkluderar andra varor an Mags,
borjade totalt sett 6ka under 1996.

H. har under processens gang forvarvats av ett batteriforetag, Cebon, som séljer GP-

batterier. H. & numeraforsatt i konkurs.

M ag her tillagt bl.a. foljande.

Dei malet aktuella kopiorna har tagits fram av H. L. som under 1ang tid systematiskt efter-
bildat Mags produkter med en genomgaende tanke att &ka sndl skjuts pa Mags ficklampor. H.
har agerat i ond tro. Mini Maglite har ett mycket hdgt renommé, vilket H. har utnyttjat otil l-
borligt.

Mag

Det tog Mags grundare, A. M., 4 & att skapa ficklampan Mini Maglite. Formgivningen av
ficklampan &r likadan i dag som nér den kom ut i slutet av 1983 eller 1984. Den &r skapad
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helt utifran estetiska, icke funktionella hénsyn och dvervaganden. Det patent som H. hanvi-
sat till omfattar inte i malet aktuell ficklampa.

Det & klart att innanmétet i Mini Maglite passar utsidan och att innanmétet far ficklampan
att fungera. Men detta medger inte ndgra slutsatser om vad som har styrt vad. Ficklampan &r
skapad fran den estetiska utsidan till den tekniska, funktionellainsidan. Den &r skapad for att
utmarkasig i en kommersiell miljé ochformgiven for att appelleratill konsumenter. Tanken
&r att utseendet pa ficklampan skall locka konsumenter att kopa produkten. Mini Maglites
enda standardelement &r batterierna. Allt annat & egenutvecklat. Den invandiga tandnings-
mekanismen & A. M:s uppfinning. Han ville inte ha ndgot som skulle stéra linjeflodet hos
ficklampan. Reflektorn som sitter i ficklampan har han uppfunnit, eftersom det inte fanns
nagon som passade den huvudform han valde till ficklampan. Han har uppfunnit eller amin-

stone konfigurerat och angivit specifikationerna for den glodlampa som sitter i reflektorn.

Nar Mini Maglite lanserades ansags den helt ny. Det har sagts att Mini Maglite revolutiore-
rade och revitaliserade ficklampsindustrin, som fick ett uppsving nér den lanserades. Det
skapades ett helt nytt produktsortiment kring Mini Maglite. Varlden 6ver har den till idag

sdtsi 200 miljoner exemplar.

Det &r riktigt att A. M. har utfort kontraktstillverkning for ficklampsforetagen Kel-Lite och
Bianchi. Han var emellertid inte n6jd med dessa produkter. Den forsta egna ficklampan —
kallad Maglite — var storre och avsedd for D-cells batterier. Den finns ocksa for C-cells bat-
terier. A. M. vande sig inte enbart till professionella anvandare utan — for forsta gangen med
en sadan stor ficklampa — aven till konsumenter. Mini Maglite &r inte en forminskad version
av den stora ficklampan. Det finns formmassiga drag som gar igenoch det syns att ficklam-

pan tillhdr familjen Maglite-ficklampor. De star emellertid alla formméssigt pa egna ben.
Tiden fore Mini Maglite
Den som vill formge och tillverka en ficklampa &r i huvudsak underkastad en enda begrérs-

ning, namligen att ficklampan inte kan vara mindre an den yta som de batterier som skall

driva ficklampan sammantaget upptar.



Typiskt for de sma ficklampor som fanns fére Mini Maglite &r att formgivaren hade lagt sig
vinn om att ficklamporna inte skulle se ut som en ficklampa utan somt.ex. en fickplunta el-

ler en penna.

Den svenska ficklampsmar knaden

Av en av H. ingiven katalog fran 1988, som enligt H. aterspeglar produktsortimentet, fram-
gér att det da inte fanns négon ficklampa som liknade Mini Maglite, forutom en pennfick-

lampa som & en kopia av en Mini Maglite.

Mini Maglite

Pennficklampan har ett med Mini Maglite identiskt huvud. Huvudet anvands dock inte for
att aktivera ficklampan utan den funktionen sitter i andstycket pa pennficklampan. Huvud-

formen har sdledes valts av andra skl an att majliggora tandning och slackning.

H. har framhdllit att Mag inte var forst med den tekniska finessen, att ficklampans ljusflode
var varierbart fran brett till smalt. Det hade man redan tankt pa nar det géller Kel-Lite fick-
lampan. Det kan da noteras att den ficklampan har en annan huvudform. Den huvudform
som & vad for Mini Maglite & uppenbarligen inte vald darfor att det & den enda huvud-

formen som medger den tekniska finessen.

Batterier kan léggas parallellt eller efter varandra. Det & inte bara tjockleken utan aven

langden pa roret som kan forandras. Langden pa roret behover inte folja batteriernas langd.

Monstret pa Mini Maglite & estetiskt och fyller ingen som helst funktion.

Mini Maglite har kritiserats for att den & svar att aktivera och avaktivera, vilket sker genom
en vridning pa huvudet. Ur funktionell synpunkt &r det battre att valja en 16sning som liknar
den ALU Lite har valt. For att kompensera for den bristande funktionaliteten har tredje-

partstillverkare kommit pa att man kan forse Mini Maglite med en tryckknappsmekanism.

Till Maglite séljs ett tillbehor, tillverkat av tredje part, som skall medge ett bra grepp. Det
kan tillaggas att Mini Maglite aven sédljs med clips och linshdllare.



Forsaljning

Innan Mini Maglite lanserades pa den svenska ficklampsmark naden fanns inga andra typer
av ficklampor frén Mag. Ar 1991/1992 fick Roswi AB huvudansvaret for forsdljningen av
Maglite-ficklamporna. H. borjade sdlja Mini Maglite 1992 och ALU-Lite 1994.

Forsaljningen i Sverige av Mini Maglite paborjades 1984 med AA batterier och 1997 med

AAA batterier. Fram till den 31 december 1996 hade 480 000 exemplar sdlts. Till och med
den 31 mars 2001 hade 900 000 Mini Maglite sdlts. Fram till idag har det i Sverige sdlts ca
1 700 000 exemplar.

H:s och Mags ficklampor har sdlts genom samma kanaler, t.ex. Grunda, Jéarnia, Hobbex,
C. O., Mekonomen och Bilia

Mini Maglite siljs forpackade ochi tva former, delsi blisterforpackning, dels i presentfor-
packning. Det & ovanligt att Mag Lite-ficklamporna finns i sérskilda skép for forsajning.
Det forekommer att ficklamporna séljs fran ett gemensamt stéll med Mag-Lites varumarkes-
identifikation, men det férekommer ocksa att de hanger tillsammans med andra ficklampor.
Allamgjligaformer av produktexponering forekommer. Mini Maglite avsett for AAA batte-
rier sdljs altid med ett pennclips. Mini Maglite for AA batterier kan kopas dels enbart lam-
pan, dels med tillbehor, dels ock med en speciell handlovsrem. Aven tillbehorssatsen med
linshallare och pennclips kan kopas separat.

Det har inte forekommit ndgra stora prisskillnader mellan en Mini Maglite och en ALU Lite.
Priset for en Mini Maglite har legat mellan 99 kr - 149 kr under det att en ALU Lite kostat
79 kr.

Kéand och sérpréagel

Foretaget H. L. har gjort ett antal kopior som férekommit pa den svenska marknaden, t.ex.
lampor som salts av Libro Promation, Biltema, C. O. och Jula. Foretaget H. L. har haft en
klar strévan att &ka snalskjuts pa Mags ficklampor genom att inféra en rad olika kopior pa

marknaden.
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N&r det galler kéndhet angest.ex. i en annonsi Teknik magasinet 1994 att det & fragaom
tvabra”Mag lite kopior”. | terforsdljarannonsering 1992 i tidskriften Aktuell Sakerhet
och 1996 i Teknikmagasinet har det hanvisats till Maglite som en legend. Vidare har Mag-

lite anvants vid prenumerationserbjudanden i tidskrifter.

Mini Maglite har 2002 registrerats som ett EG-varumarke, tredimensionellt, vilket inte &r

mojligt om det & funktionellt.

Skada

H. har begétt intrang, i vart fall av oaktsamhet. H. har sdlt Mini Maglite innan foretaget in-

fort kopiornai sitt sortiment. Det har varit val bekant med produkterna.

Mag har inte bestkt H. vid nagot tillfalle eller godkant for forsaljning de ficklampor som fo-

rekommer i mélet.

Bevisning
Det material som hanfor sig till tiden efter den aktuella tidsperioden, april 2001, ochdet ut-
landska materialet & relevant eftersom det i detta talas om egenskaper och kvaliteter hos

Mini Maglite vilkainte &r tidsberoende eller territoriebundna. Aberopade utléndska tidskrif-
ter och bocker har aven funnits pa den svenska marknaden och kunnat paverka denna.

BEVISNING

Parterna har i Marknadsdomstolen &beropat i huvudsak samma skriftliga bevisning som vid
tingsrétten. H. har som ny bevisning dberopat bl.a. broschyrer och bilder pa ficklampor. Mag
har som ny bevisning 8beropat bl.a. bilder pa ficklampor, bilder patillbehdr till Maglite, en
artikel ur tidningen Expressen och utdrag ur boken " Det som aldrig sker”.

Tingsrattens bandupptagning av férhéren med A. C. och L. H. har spelats upp. Ovriga vid

tingsrétten horda personer har horts om.

Syn har hdllits pai malet aktuella ficklampor jamte ett flertal andra ficklampor.
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MARKNADSDOM STOLENS SKAL

Inledning

Malet galler H:s marknadsféring av tva ficklampor, dels den s.k. pennlampan, dels ALU
Lite ficklampan (ALU Lite), vilkaenligt Mag har utgjort vilseledande efterbildningar av
Mags Mini Maglite. H. har salt pennlampan under tiden 1995-1996 och ALU Lite under ti-
den 1994-april 2001.

Enligt 8 8 marknadsforingslagen (1995:450), MFL, far en néaringsidkare vid marknadsfo-
ring inte anvanda efterbildningar som &r vilseledande genom att de I&tt kan forvaxlas med
nagon annan néringsidkares kanda och sarpraglade produkter. Detta géller dock inte efter-

bildningar vilkas utformning huvudsakligen tjénar till att géra produkten funktionell.

For att en vilseledande efterbildning skall anses foreliggai detta fall kravs — sdsom tingsrét-
ten konstaterat — dels att Mini Maglite & sarpréglad och kand pa marknaden, dels att det
foreligger forvaxlingsrisk mellan Mini Magliteoch de av H. salda ficklamporna, pennlam:-
pan och ALU Lite.

Marknadsdomstolen provar férst om Mini Maglite kan anses ha varit kand under den i mé&
let aktuellatiden

Kand

| kravet pa kandhet ligger att produkten skall vara kand i omséttningskretsen vanligtvis

bland enskilda konsumenter som efterfragar produkten

| Marknadsdomstolen — liksom vid tingsrétten — har en av de tvistiga fragorna varit huruvi-
daMini Maglite varit kand under den i malet aktuella tiden 1994-2001. Som inledningsvis
anforts sdlde H. pennlampan 1995-1996 och ALU Lite 1994-2001, dvs. under perioder som
ligger forhallandevis langt tillbaka i tiden.

Den bevisning som parterna framlagt i Marknadsdomstolenoch som i alt vasentligt éver-

ensstammer med den bevisning som férekommit vid tingsréttenvisar att omfattningenav



marknadsforing, forséljning och dvrig exponering av Mini Maglite, i vart fall under den

senare delenav 1990-tdet, varit mycket omfattande.

For tiden dessforinnan ger utredningen emellertid inte sammaklara och entydigabild i fr&
gaom Mini Maglites exponering. De utsagor som lamnats avdels J. Z., som representant
for Mag, dels de personer som dberopatsav H., A. C., Roswi AB, och M. H., tidigare stall-
foretradare for H., ger inte tillrackligt underlag for ndgon saker slutsats.

Enligt J. Z. sdldes omkring 19 000 Mini Magllite till Sverige fore 1987. Forsaljningen var in
ledningsvis |&g sedermera tkande for att under senare delen av 1990-talet 6ka markant. Till

detta skall, enligt honom, 1&ggas viss parallellimport som forekomtill Sverige.

Av A. C:s uppgifter framgar att Mags agent i Sverige, Roswi AB, bdrjade med reklam mot
konsument 1993/1994 och att marknadsforingskostnaden 6kade fran néstan ingenting
1992/1993 till mellan tre kvarts och en miljon kr ar 2000.

Enligt M. H. sdlde H. Maglite lampor under aren 1992-2001. H:s kunder kande inte till
Maglite i borjan pa 1990-talet ochdet gick i borjan trogt att silja Mini Maglite, eftersom
ficklamporna upplevdes som ganska dyra. Det var framst ndringsidkare, exempelvis bil-
verkstader, som kdpte lampor. Enligt M. H. var det under andra halvan av 1990-talet som
forsdjningen tog fart. Under mittenav 1990-talet forsokte H. sdlja ficklampornatill dag-
ligvaruhandeln utan att lyckas. Nar Maglite blev kand pd marknaden kan M. H. inte uttala
sig om men han borjade gélv se annonseringen och forsdljningsresultat under andra hélften
av 1990-talet.

Av den skriftliga bevisningen framgar att Mini Maglite sdltsi butikskedjor somt.ex. Sta-
dium och C. O., via postorder och som presentreklam samt att lampan forekommit i ett an-
tal foretagskataloger, vissa tidigare under 1990-talet, andra fran senare delen av 1990-talet
och tidiga 2000-talet. Mini Maglite forekom ocksd i diverse annonser i tidningar och tid-
skrifter samt i olika foretags annonser om presentreklam, pa massor i Sverige samt som
rekvisitai bocker och filmer och vid invigningen av OSi Lillehammer 1994. Mag har dven

hanvisat till att Mini Maglite har kopieratsi stor omfattning.

Marknadsdomstolen har att —i franvaro av t.ex. en marknadsundersokning — gora sin be-

domning av Mini Maglites kandhet med stod av sadana mer indirekta uppgifter som nu re-
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dovisats. Det far av dessa uppgifter anses framga att marknadsféringskostnaderna 6kat un-
der senare delenav 1990-talet. Det réder dock osdkerhet om effekten av dessa under 1996.
Vid en samlad bedomning av de uppgifter som aberopats som bevisning i malet och som i
vissa fall ror utlandska forhallanden finner Marknadsdomstolen att Mini Maglite far anses
ha varit kand i Sverige i vart fall under den senare delen av 1990-talet. N&r det daremot
gdller forsta hdften av 1990-talet kan det — enligt domstolens mening — inte med tillrécklig
grad av sikerhet fastdlas att Mini Maglite uppnétt sadan grad av kéndhet i Sverige som
krévs enligt MFL.

Med héansyn hértill &r det inte styrkt att Mini Maglite varit kéand i MFL:s mening under den
relativt korta period i mitten 1990-talet da H. salt pennlampan. Néar det galler ALU Lite —
déaremot — har den sdlts under senare delen av 1990-talet och under tid da Mini Maglite
uppnétt kandhet.

Eftersom Mini Maglite inte kan anses ha varit kénd under den tid som H. marknadsfort och
sAt pennlampan kan ndgon vilseledande efterbildning inte anses ha forelegat betréffande
den lampan.

Shrpréagel

Vid beddmningen huruvida en viss varuutformning skall anses sérpraglad bér det avgoran
de vara att utformningen huvudsakligen har till andamal att ge varan ett utseende som i
estetiskt hanseende skiljer den frén andra varor. En varuutformning som huvudsakligen tja
nar att gora varan andamalsenlig och sledes &r tekniskt eller funktionellt betingad kan dar-
emot inte i detta sammanhang betraktas som séarpréglad. En sadan utformning maste fa vara
tillganglig for envar, om inte annat foljer av sarskild lagstiftning. Detta géller &ven om al-
ternativa tekniska l6sningar star till buds. Marknadsréttsliga hinder bor alltsa inte resas mot
att ndringsidkare utnyttjar tekniska och funktionella foreteelser som &r allmant tilIgangliga.
Sadant utnyttjande kan naturligtvisi vissafall ledatill en produktlikhet som i och for sig

kan medfora forvaxlingsrisk.

Mag har i Marknadsdomstolen pekat pa att Mini Maglite & skapad utifran och in, dvs. det
individuella och estetiskt tilltalande utseendet har satts i forsta rummet och de funktionella
|6sningarna har tillkommit dérefter. Mag har pekat pa att utformningen av lamphuvudet

kan variera och att formen inte har valts for att man skall kunna ténda och slécka lampan,
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utan for att den var estetisk. Mag har vidare framfort att &ven batteriroret pa en ficklampa
kan variera, t.ex. beroende pa hur batterierna laggs, deras tjocklek och langd, hur utdragen
overgangen mellan lampans huvud och kropp &r, utformningen av téndningsmekanismen,
eventuell dekor och hur tétningen mot fukt har gjorts. Mag har i denna del hanvisat till ytt-
randen fran professorerna S. L. och J. V. M. samt Dr H. W., vilka redovisats i tingsréttens
dom. Mag har vidare hanvisat till vittnesférhdr med R. E., VD for Svensk Industridesign,

samt yttranden av Svensk Forms Opinionsnamnd.

H. har haremot framhdllit att Mini Maglites utformning & funktionell och hanvisat till de

uppgifter som K. O., Designkonsulterna, har [amnat.

Marknadsdomstolen konstaterar inledningsvis att malet géller ett bruksforema i form av en
stavficklampa. Av utredningen i malet framgér att staviampor som modell funnits Iangt
fore Mini Maglite och det géller &ven staviampor utformade for AAA eller AA batterier.
Mini Maglite & sdledes inte den forsta stavlampan med en utformning for dessa mindre
batterier. FOr att Mini Maglite skall anses vara sarpréglad kravs darfor att stavlampan har
en utformning som & &gnad att i estetiskt hanseende skilja den fran andra ficklampor av
stavmodell. Genom dels utformningen av reflektorhuvudet med dess mjuka forhallandevis
|anga och karaktaristiska 6vergang till den cylinderformade batterihdlaren, dels den rena
utformningen i dvrigt, sarskilt avsaknaden av "knapp” eller annan utanpdliggande anord-
ning for téndning och déckning av lampan, har Mini Maglite enligt Marknadsdomstolens
mening sarpragel. Daremot anser Marknadsdomstolen att de réfflade ytorna — ett forhallan-
de som parterna tagit upp i Marknadsdomstolen— & mer funktionella i betydelsen av att ge
ett béttre grepp. Réfflade ytor hade dessutom forekommit pa lampor tidigare och kan inte
Ses som ett designelement, vilket Mag havdat.

Aven om Mini Maglite slledes har sarpragel maste det for andra tillverkare vara till &tet att
marknadsfora stavficklampor som till sin konstruktion och funktion— med tva mindre bat-
terier i rad, ett lamphuvud med reflektor och gangor for instélining av reflektor och byte av
glodlampasamt anordning for ljuspaséttning i olika utféranden— liknar Mini Maglite, sa
lange som en sadan ficklampa inte genom sin design utformas sa att den i princip utgor en

ren efterbildning av Mags motsvarande produkt.
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Vilseledande efterbildning

Marknadsdomstolen har ovan kommit fram till att Mini Maglite far anses ha varit kand un-
der senare delen av 1990-talet och att den har sérprégel. Marknadsdomstolen har nu att
préva om den av H. under perioden 1994-2001 sdlda ALU Lite kan anses utgtra en vilsele-
dande efterbildning.

Med vilseledande avses i forsta hand forvaxling betréffande det kommersiella ursprunget,
dvs. att konsumenten uppfattar en viss produkt som en annan an den han eller hon avsett att
kopa pa grund av dess kanda ursprung, dess kvalitet eller annat som fatt honom eller henne
att sérskilt uppskatta eller minnas produkten i fraga. Bedomningen av forvéaxlingsrisken
skall enligt praxis grundas pa en jamforelse av det helhetsintryck produkterna ger och s&
dan risk skall anses foreligga om produkterna skapar i allt vasentligt samma minnesbild hos
konsumenten. Vidare skall risken for forvéxling bedémas vid en normal inkdpssituation
(MD 2006:3).

En beddmning av risken for forvaxling mellan Mags Mini Maglite och H:sALU Lite skall
sdledes grundas pa en jamforelse av det helhetsintryck som ficklamporna ger. Fragan & om
de i malet aktuella ficklamporna skapar i alt vasentligt samma minneshild hos konsumen-

ten.

ALU Lites "kropp” utgors av ett cylinderrdr, stavformen, som &r silverfargad. Lampans
huvud & endast till viss del silverfargad, eftersom toppen pa huvudet & forsedd med en
svartfargad " hatt”. Pa lampans andstycke, som &r svart, finns en strombrytarknapp och ett
sk. fast-clips.

Enligt M. H. har ALU Lite mest sdltsi blisterforpackning men aven i en presentforpack-
ning. Man har adrig fatt négra reklamationer som gar ut pa att konsumenten trott att han
eller honkopt en Maglite produkt.

Grundfargen pAALU Lites forpackning ar svart med vit text. P& forpackningen anges va
rumérket ALU Lite och texten "Made in Taiwan”. Bakgrunden pa férpackningen for Mini
Maglite &r vit och silverfargad. Vidare anges med svart stor il texten "Made in USA”.
Batterier medfoljer forpackningen.
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Enligt K. O. & det fa enkla element, inga krusiduller, som gér att Mini Maglite blir l4ttare

att varsebli och minnas, en sparsmakad design.

Marknadsdomstolen finner att det vid en granskning av de bada lamporna kan konstateras
att detill viss del har ett likartat formsprak, men att ALU Lite skiljer sig fran Mini-Maglite
vad gdler t.ex. form. ALU Lite ger ett nagot "klumpigare” intryck &n Mini Maglite. Det
forstarks framfor alt av densvarta” hatt” som finns pA ALU Lite. Déartill kommer att lam-
porna, nar konsumenten vid inkopstillfallet kommer i kontakt med dem, ligger i sinare-
spektive forpackningar som enligt Marknadsdomstolens mening skiljer sig markant &t i
fréga omfargsattning och storlek. Aven prisskillnaden, som inte & ovasentlig, forstarker
detta intryck. Det helhetsintryck som de bada lamporna ger &r darmed enligt Marknads-
domstolens mening inte detsamma, varfor det kan antas att de inte ger vasentligen samma
minnesbild hos konsumenterna. Det forhallandet att det & majligt att kopa linshallare och
clips &ven till Mini Maglite forandrar inte denna bedémning.

Marknadsdomstolen finner saledes, i motsatstill tingsrétten, att det inte féreligger nagon
risk for forvaxling mellan ALU Lite och Mini Maglite och att ndgon vilseledande efter-
bildning inte heller féreligger i denna del.

Renommésnyltning

Mag har gjort gallande att den pétalade marknadsforingen dven inneburit renommésny|t-

ning.

Som renommésnyltning betecknas fall nér en néringsidkare i sin marknadsforing obeh6ri-
gen anknyter till en annan naringsidkares verksamhet, produkter, kénnetecken eller liknan-
de. Forfaranden av detta dag beddms enligt generalklausulen i 4 8 MFL och det otillborliga
i dessafall bestdr i att "den snyltande” till sin ekonomiska fordel utnyttjar det varde som
ligger i en positiv forestéllning hos konsumenterna, vilken skapats genom insatser av den
andre naringsidkaren. Ett sidant utnyttjande &r typiskt sett ocksa &gnat att, i en eller annan
form, skada den utsatte néringsidkaren och att férsdmra konsumenternas marknadsover-
blick.
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En forutséttning for att ett forfarande skall innebéra renommésnyltning &r att det som har
utnyttjats & kant pa marknaden sa att det férknippas med en annan naringsidkares verk-

samhet.

Som Marknadsdomstolen tidigare konstaterat har det i malet inte visats att Mini Maglite
var kand under den tid som H. sdlde pennficklampan. Vid sddant forhdlande har det inte

heller forelegat nagon renommésnyltning betréffande denna lampa.

ALU Lite har, enligt vad Marknadsdomstolen funnit i det foregaende, ett utseende som av-
viker fran Mini Maglite, bl.a. genom formen. Bada lamporna séljs dessutom i forpack-
ningar som avviker fran varandra. Enligt Marknadsdomstolens mening &r det i malet inte
visat att H. genom marknadsforingen av ALU Lite obehdrigen forsokt anknytatill Mags
ficklampa Mini Maglite. Marknadsdomstolen finner saledes att det inte heller betraffande
ALU Lite & fraga om renommésnyltning.

Med hénsyn till det ovan anfoérda skall Mags talan ogillas och tingsréttens dom andrasi en
lighet darmed.

Rattegangskostnader

Med hansyn till utgangen i malet skall H. befrias fran skyldigheten att ersétta Mag for rétte-
gangskostnader vid tingsratten samt Mags 6verklagande |amnas utan bifall. | stallet skall
Mag forpliktas att utge ersattning till H. for réttegangskostnader i bada instanserna. Det for-
hallandet att H. & i konkurs foranleder inte annan bedémning. Om det yrkade beloppen ra-

der inte tvist.

Pa Marknadsdomstolens vagnar

C H Fdlenius

Ledamoter: Christer Fallenius, ordférande, Jorgen Holgersson, Per Eklund, Jonas Hackner
och Sten Nyberg. Enhdligt

Sekreterare: Elisabeth Sundl 6f



