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REDOGORELSE FOR SAKEN OCH FRAMSTALLDA YRKANDEN

HordaGruppen Vitterleden AB ansokte den 5 juni 2001 om patent
pa "Upphédngningsanordning samt férfarande for anpassning av
dess styvhet”. Patent meddelades den 5 augusti 2003. Forsheda AB,
numera Trelleborg Forsheda Sweden AB, gjorde darefter invand-
ning mot patentet varvid Patent- och Registreringsverket (Patent-
verket) genom det 6verklagade beslutet avslog invdndningen. I
beslutet noterade Patentverket forst att endast nyhetskravet
behovde provas eftersom den svenska patentansékan 0002060-2 A
(D1), vilken angavs motsvaras av WO 01/92752 A1 (D2), inte var
allmant tillganglig vid foreliggande ansékans ingivningsdag och
konstaterade darefter att vad som anges 1 patentets respektive
sjalvstandiga patentkrav ar nytt i férhallande till den genom D1
kéanda tekniken.

Uppfinningen

Av patentbeskrivningen framgar bl.a. féljande om kand teknik och

dndamalet med uppfinningen.

Vid ett flertal anvidndningsomraden ar flexibla upphédngningar av
foremal onskvarda. Ett sarskilt viktigt anvidndningsomrade ar
anvandningen 1 vibrationsddmpare, dir ett masselement ar
sammankopplat med en monteringsplat. Forbindelsen mellan
monteringsplaten och masselementet dr darvid nagot eftergivlig, sa
att vibrationer sliacks ut, eller atminstone dampas, beroende pa
masselementets vikt och geometriska utformning i samverkan med
styvheten eller fjidringen hos upphédngningen. Vibrationsddmpare
anvands pa en rad omraden: 1 bilar, 1 tillverkningsmaskiner, 1

tvattmaskiner och manga andra tillampningar.

For narvarande ar det vanligt att anvédnda infastningar dér solida
fastelement av gummi har vulkats fast pa ett underlag, dvs
monteringsplaten. Denna 16sning fungerar dock inte tillfreds-
stallande. Ett stort problem &r att vibrationsddmpningen har en
dalig noggrannhet. Detta har flera orsaker. En orsak ar att det

gummimaterial som anviands har en sammansattning som varierar



nagot mellan de olika tillverkningstillfallena, vilket medfor att Aven
dess vibrationsddmpande egenskaper varierar nagot. Dessutom ar
det svart att fa en tillrackligt stor noggrannhet vid fastvulkningen,
vilket medfor att fastelementens egenskaper har en alltfor stor

spridning.

Andra anviandningsomraden dr upphidngningar dar det 4r 6nskvart
med en viss fjadring i fastelementen, upphédngningar dar man
onskar en viss ljudddmpning, samt upphédngningar dar det ar
onskvart med elektriskt isolerande egenskaper. Skruvar, bultar och
liknande fastelement 1 metall 4r 1 dessa fall svara, for att inte sdga
omdjliga, att anvéinda.

Om véasentliga fel uppstar vid vulkningen, sa maste hela arbets-
stycket kasseras, savil monteringsplat som de fastvulkade
gummielementen. Slutligen medfér vulkningsforfarandet en
begransning vid materialvalet, eftersom langtifran alla material

lampar sig for vulkning.

Den foreliggande uppfinningens dndamal ar att astadkomma ett
fastelement som ger en forbéattrad noggrannhet vid dampning och
som ddrmed minimerar kassationen vid tillverkningen, ett for-
farande for sammankoppling av tva foremal under astadkommande
av goda och exakta fjadringsegenskaper samt en vibrationsddmpare
vars dampningsegenskaper kan styras med stor noggrannhet.

De sjalvstiandiga patentkraven enligt patentet har foéljande lydelser.

1. Fastelement, framstallt av ett elastiskt material, sdsom gummi, for
forbindning av tva foremal (2, 3), varvid fistelementet (4) har en
langstrackt halighet (5), med en utat 6ppen dnde, k annetecknat
av, att for astadkommande av en varierbar styvhet hos fastelementet

(4), ar halighetens volym varierbar genom att dess langd &ar varierbar.

7. Forfarande for sammankoppling av tva foremaél (2, 3) med hjéalp av
ett fistelement med en langstriackt halighet med en utat 6ppen dnde,
varvid innefattas féljande steg: fistelementet (4) anbringas pa de tva

foremalen (2, 3), varefter en kontroll gors av att en 6nskad styvhet 1



sammankopplingen uppnatts, k Annetecknatav, att efter
monteringen anpassas styvheten genom en variation av halighetens

volym.

12. Vibrationsddmpare (1) innefattande ett masselement (2) och ett
monteringsorgan (3), vilka ar férbundna av ett fiastelement (4), vars
styvhet ar varierbar, och som innefattar en halighet vars geometri ar
varierbar, k Annetecknadav, att fistelementets styvhet ar

varierbar genom att halighetens (5) ldngd ar varierbar.

16. Forfarande for variation av styvheten hos ett fastelement (4) med
en inre, langstrackt halighet (5), k annetecknadav, att den
langstrackta haligheten (5) efter en kontroll av befintlig styvhet hos
fastelementet (4), antingen férdjupas for att minska styvheten eller
forkortas for att 6ka styvheten, varefter en slutlig kontroll gérs av den

uppnadda styvheten.
Yrkanden

Trelleborg Forsheda Sweden AB (Forsheda) har vidhallit sitt
yrkande att patentet ska upphéavas.

HordaGruppen Vitterleden AB (HordaGruppen) har bestritt

andring.
Grunder

Forsheda har till grund for sin talan aberopat att uppfinningen inte
ar ny och inte skiljer sig vasentligen fran kénd teknik samt att
patentansokan dndrats sa att patent soks pa niagot som inte fram-
gick av ansokan pa dess ingivningsdag.

HordaGruppen har vidhallit att samtliga patenterbarhetskriterier
ar uppfyllda.



Anforda dokument

Forsheda har har vidhallit de tidigare anférda dokumenten D1 och
D2 samt hanvisat till ytterligare tre dokument enligt féljande:

US 3319918 A (D3),
US 2951674 A (D4) och
SE 520717 C2 (D5).

Utveckling av talan
Forsheda har till utveckling av sin talan anfort i huvudsak féljande.
Motsvarighet i grundhandlingarna

Andringarna i det beviljade patentkravet I strider mot 13 § patent-
lagen (PL) 1 tva avseenden. For det forsta har bestamningen

“likaledes” tagits bort utan att grundhandlingen ger stod for detta.
For det andra har endast en del av sdrdragen 1 ursprungliga krav 2

forts in 1 krav 1.

Ursprungliga krav 2 definierar en utféringsform som bygger pa att
en plugg ar inférd 1 den langstrickta haligheten som har en utat
oppen dnde. Vidare omfattar den i ursprungliga krav 2 angivna
utféringsformen sardraget att pluggens langd ar varierbar for
astadkommande av den varierbara langden hos den langstrackta
haligheten. Dessa bada sardrag, dvs. att haligheten har en utat
oppen adnde och att en plugg ar inférbar déri, ar intimt férknippade
med varandra i denna utféringsform. Ursprungliga krav 2 har
saledes "styckats” genom att enbart det ena av dessa intimt
forknippade sdrdrag har forts in som en precisering av krav 1. En
sadan "styckning” har inget som helst stéd i grundhandlingen, av
vilken fackmannen i stéllet inser att halighetens volymvariation ar
helt avhéangig det faktum att det finns en plugg och att denna plugg
ar inforbar 1 haligheten. Se t.ex. sid. 5, rad 38-40 1 den ursprung-
ligen inldmnade ansékningstexten: "Halrummet 5 ges darefter
denna ldngd genom att en lasplugg 10 kapas till en langd som
motsvarar aterstoden av halrummet 5 och déarefter infores”.



Vedertagen praxis, som forbjuder att i ett sammanhang beskrivna
och definierade utféringsformer ”styckas” genom att endast delar av
underkrav tas in 1 sjalvstdndiga krav, finns vil dokumenterad 1
rattsfall fran bade EPO och svensk patentratt. Har skall 1 synnerhet
ndmnas T 1067/97 fran EPO:s Besvarskammare. I detta beslut
avvisades ett kravyrkande pa grund av att ett isolerat sardrag fran

en utféringsform hade forts in 1 huvudkravet.

Av grundhandlingsbeskrivningen, sid. 6 rad 5-11, framgar att
ett alternativ till fastelement med ett halrum som astad-
kommits redan vid tillverkningen ar att tillverka solida
fastelement som forses med en halighet forst vid monteringen.
Géallande alternativet med solida fastelement framgar det av
beskrivningen att en plugg inte ar nédvéandig. Om déaremot
fastelementet tillverkats med ett halrum fran boérjan utgor
detta en utforingsform déar grundhandlingarna inte ger stod for
annat an att en plugg maste inga. Patentets krav 1 har
emellertid formulerats sa att en plugg inte ar nédvéandig for

nagon av fastelementets utféringsformer.

Ifragavarande dndring av patentansokans krav 1 strider saledes
mot 13 § PL och mot vedertagen praxis.

Andringarna i patentkrav 7 strider mot 13 § PL i tva avseenden. For
det forsta har den 16sryckta bestdmningen att haligheten har en
utat oppen dnde forts in 1 kravet utan att den 1 kombination darmed
nodvéandiga pluggen finns med. Samma argumentation som mot
krav 1 ar saledes tillampbar mot krav 7 1 detta avseende. For det
andra har kravets 7 skyddsomfang utvidgats genom att hela den
ursprungliga kdnnetecknande delen har tagits bort. I krav 7 angavs
fran borjan att styvheten anpassas "genom en formférandring av det
monterade fastelementet”. Grundhandlingen ger inget som helst
stod for att en sadan formférandring inte skulle utgora ett
véasentligt sdrdrag for forfarandet enligt detta sjalvstandiga krav.
Ingenstans i den inldamnade ansékningstexten ges skanden stod for
att byta ut hela den ursprungliga kédnnetecknande delen mot den
som nu aterfinns i1 det beviljade kravet 7. Salunda strider gallande



krav 7 mot de villkor fér &ndring av ansékan som stipulerasi 13 §
PL.

Andringarna i patentkrav 12 strider mot 13 § PL av samma skl
som anforts mot kraven 1 och 7. Det beviljade patentkravet 12
bestar 1 huvudsak av en sammanslagning av de ursprungliga
kraven 12 och 13. Att haligheten ska vara langstrackt och att dess
exakta geometri ar varierbar, aterfinns inte 1 det sjalvstandiga
beviljade kravet 12. Anyo har s6kanden dristat sig att “stycka” en 1
ett underkrav definierad utféringsform genom att enbart ta in vissa
bestamningar dérav i ett nytt sjalvstandigt krav. Grundhandlingen
ger inget stod for denna ”styckning”.

Nagot sjalvstandigt krav motsvarande det beviljade patentkravet 16
fanns inte med 1 den ursprungligen inlamnade kravsatsen, utan
detta krav har tillférts under ansékans behandling. Eventuellt stod
for krav 16 maste salunda finnas 1 den ursprungligen inlamnade
beskrivningen. Det generella forfarande som anges i krav 16 finns
emellertid inte atergivet i den ursprungliga beskrivningen, och det

gar heller inte att utldsa ur de ursprungliga ritningarna.

HordaGruppen har under handlaggningen i Patentverket angett att
stod for krav 16 finns pa sid. 5, rad 36 — sid. 6, rad 2, dvs. det stycke
som overbryggar sid. 5 och 6 1 den ursprungliga ansékningstexten.
Vid studium av detta stycke framgar tydligt att en plugg 10 ar
nodvandig for detta forfarande. Pluggen 10 kapas till en viss langd
och fors in 1 halrummet 5. Harvid “forkortas” halrummet 5 med en
langd som motsvarar pluggens 10 langd. Narvaron av en plugg 10
ar alltsa oundginglig for detta forfarande. Eftersom krav 16 inte
anger nagon plugg, saknar detta krav stod 1 grundhandlingen.
Vidare kan specifikt anmérkas att det textstycke som sékanden
aberopat som stod endast anger hur halrummet férkortas, medan
krav 16 talar om bade fordjupning och férkortning. Grund-
handlingen ger inget som helst stod for nagon foérdjupning” av
haligheten.



Nyhet

Patentets sjalvstandiga krav 1 och 12 ar anordningskrav — inte
forfarandekrav. I ett anordningskrav ar det anordningens
konstruktiva detaljutformning eller sammansattning som ska

definieras.

D1 ar som dokument betraktat endast anférbart mot nyheten
(enligt 2 § 2 st. PL). I det 6verklagade beslutet framgar att Patent-
verket inte ansag att D1 visar sardraget att fastelementets styvhet
dndras genom att halighetens langd anpassas (sid. 2, nést sista
stycket). Beslutets formulering i 6vrigt maste tolkas som att man
anser att 6vriga sdrdrag hos den pastadda uppfinningen star att
finna 1 D1.

Fastelementet enligt D1 har ett halrum med en utat 6ppen
dnde. Pa sid. 7, rad 1-31 D1 anges att "Halrummen 49 kan
under eller efter monteringen fyllas med en avstamnings-
karna...”. Av detta foljer att avstimningskarnorna ar extra-
utrustning och att det ar valfritt om en avstdmningskédrna ska
anvandas eller inte. I D1 (sid. 7, rad 17 — sid. 8, rad 24 och fig.
6-10) beskrivs vidare ett forfarande for att med hjélp av ett
verktyg montera ithop en resonansddmpare som innehaller
flera fastelement. Nagon uppgift om att avstimningskarnor
monteras forekommer inte. Av sid. 8, rad 21-24 1 D1 framgar
att nar monteringen &r klar avlagsnas verktyget varefter den
fardiga resonansddmparen slutmonteras genom fastsiattning
vid en vibrationsyta. Textstycket avslutas med en hénvisning
till fig. 2 dar resonansdamparen visas slutmonterad, utan
forekomst av avstamningskérnor. Om behov finns kan dock
avstamningskarnor foras in 1 ett fistelements halrum for att
justera ddmpningen. Om detta gors kommer halrummets langd
att forandras och darmed fastelementets styvhet.

Fig. 41 D1 visar ett elastiskt fastelement 2 med ett tomt
halrum 49. Med samma terminologi som anvinds 1 patentets

patentkrav kan halrummets 49 volym, 1 franvaro av



avstdmningskédrna, anses vara maximal liksom dess ” langd” . I
fig. 5 visas hur en plugg 65 ar inférd i halrummet 49. Med
samma definitioner blir halrummets 49 volym utrymmet
mellan halrummets 49 inre botten och den inuti halrummet 49
beldgna dndytan av pluggen 65. Volymen blir i detta ldge 1
stort sett lika med noll, liksom "1dngden”. Fackmannen inser
utan vidare att fistelementets 2 styvhet ar olika 1 dessa bada
extremlagen for pluggen 65, motsvarande maximal resp.
minimal volym av haligheten 49. I synnerhet som trycket
mellan pluggens utsida 65 och halrummets 49 insida ar olika i
de bada fallen, liksom trycket mellan fastelementets 2 utsida
och ingreppsstillena hos de bada foreméal som férbinds, dvs.
kroppen 5 och plattan 10. Vidare framgar av fig. 5 att inte hela
halrummet &r fyllt vid anvidndande av en avstimningskarna
eftersom det kvarstar ett fritt utrymme ovanfor kdrnan. Det
far anses framga implicit av D1 att en kontroll gérs av om
onskad styvhet uppnatts efter att fastelementet monterats.
Darutover ar det sjalvklart att avstimningskarnan ar av-
kortningsbar, oavsett om den faktiskt kortas av eller inte.

Foljaktligen ar D1, och D2 som motsvaras av D1, nyhets-
hindrande fér uppfinningen enligt anordningskraven 1 res-
pektive 12, men dven for uppfinningen enligt respektive
sjalvstandigt patentkrav 7 och 16.

Krav 1 gar ocksa att ldsa pa D3, som salunda utgor ett nyhets-
hinder. Med anvéandning av de hdnvisningsbeteckningar som
forekommer 1 fig. 2 och 3 1 D3 (samt motsvarande textpartier) visar
detta dokument ett fastelement 24 som ar framstéallt av elastiskt
material (kol. 3, rad 59-61) for forbindning av tva foremal 22 och 26.
Fastelementet 24 har en langstrickt halighet 60 med en utat 6ppen
dnde. I analogi med det ovan sagda vad galler D1 utgors halighetens
60 volym av utrymmet mellan halighetens 60 inre botten och den
inuti haligheten 60 beldgna dndytan av pluggen 34. Halighetens 60
volym &r salunda varierbar genom att dess langd (avstandet mellan
halighetens botten och pluggens édndyta) ar varierbar. Pluggens 34
bada ldgen 1 fig. 2 resp. fig. 3 illustrerar denna varierbara volym av
haligheten 60. Fackmannen inser att fastelementets 24 styvhet ar
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olika 1 dessa bada lagen, eftersom anliggningskraften mellan
pluggens 34 utsida och halighetens 60 insida &r olika liksom
anliggningskraften mellan fastelementets 24 utsida och ingrepps-
stallena 28, 30 hos foremalen 22 och 26. Detta illustreras av att
fastelementets 34 mellan foremalen 22, 26 beldgna flansparti 42
tydligt buktar radiellt utat i det lage som visas i fig. 3. Salunda
uppfyller D3 samtliga kravets 1 bestamningar.

Vad géller kraven 7, 12 och 16 kan med hansyn till D3 motsvarande
resonemang foras som forts avseende krav 1. I synnerhet ska darvid
papekas att det genom D3 kénda fastelementet ar en vibrations-
dampare, se t.ex. kol. 1, rad 10-12, vilket har baring pa krav 12.

Krav 1 gar att ldsa dven pa D4, som i fig. 2-3 visar ett elastiskt
fastelement 26 som forbinder tva foremal 22, 24 och som har en
langstrackt halighet 48 vars volym &r varierbar pa samma satt som
diskuterats ovan genom inféring av en plugg 52 i haligheten 48.
Salunda utgor ocksa D4 nyhetshinder mot det som anges i krav 1
och 1 6vriga sjalvstandiga krav. Det kan papekas att Aven det genom
D4 kanda fastelementet dr en vibrationsdampare (se kol. 1, rad 15-
18), vilket har baring pa krav 12.

Uppfinningshojd

For det fall D3 och D4 inte skulle anses ha nyhetshindrande verkan
var for sig hdvdas att det som anges i1 de sjdlvstdndiga kraven i vart
fall saknar uppfinningshé6jd mot bakgrund av vad som ar kant
genom dessa bada mothall kombinerat med fackmannens allménna
kunskaper inom ifragavarande teknikomrade. Harvid kan t.ex.
héanvisas till D5 som beskriver ett elastiskt stot- och vibrations-
upptagande organ eller fastelement 1, som omfattar en inre halighet
7 med en utat 6ppen dnde och en viss volym (se fig. 1). Pa sid. 5, rad
3-7 anges att den inre haligheten 7 ar sa utformad att den dam-
pande kraften i1 den elastiskt stotupptagande kroppen 2 6kar
progressivt med kroppens 2 hoptryckning. Fackmannen inser att
halighetens 7 volym héarvid varierar och diarmed den elastiska
kroppens 2 styvhet.
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HordGruppen har till utveckling av sin talan anfért i huvudsak

foljande.

Motsvarighet i grundhandlingarna

Vid formulering av nya patentkrav far dessa grundas pa
utféringsformer som finns angivna i nagon del av grund-

handlingarna.

Betraffande krav 1 angrips det faktum att ordet likaledes inte
aterfinns 1 det meddelade kravet 1. Detta ar visserligen sant, men
med tanke pa att nationalencyklopedin definierar detta som "pa
liknande sitt som den/det nyss omnédmnda” har detta ord knappast
nagon sjalvstandig betydelse. Eftersom uttrycket varierbar
styvhet” 1 det beviljade kravet 1 inte foregas av det faktum att
halighetens volym &r varierbar, skulle det av rent sprakliga skil ha
varit felaktigt att behalla ordet "likaledes” framfér begreppet
“varierbar styvhet”. Sambandet mellan den varierbara volymen hos
haligheten och den varierbara styvheten hos fastelementet ar dock
detsamma 1 det ursprungligen inlamnade kravet 1 som 1 det
beviljade kravet 1, 4&ven om begreppet “likaledes” utgatt.
HordaGruppen har svart att se att detta enda ord, som egentligen
bara forstarker det faktum att saval styvheten som volymen 1
kravet 1 bada anges vara varierbara, skulle vara att betrakta som
ett sdrdrag hos uppfinningen. Trots detta kan vi hdnvisa till
rattsfallet T 172/82 "The deletion of a feature in a claim is allowable
and required if it clarifies the claim and removes an inconsistency”.
Om detta galler for ett sarskilt sardrag, sa giller det 1 4n hogre grad
for ett ord som 1 sig sjalvt inte ar betydelsebdrande, sasom
“likaledes”.

Betraffande den pastadda "styckningen” av sdrdragen i kravet 2 ar
det visserligen sant att inte alla sédrdrag i detta krav forts in 1
kravet 1. Vi kan dock konstatera att det enligt det av motparten
citerade rattsfallet T 1067/97 framgar tydligt att det inte ar kravens
formuleringar som definierar utféringsformerna utan det som ar
avgorande ar presentationen av utféringsformerna i beskrivnings-
texten (se st. 2.1.1 — 2.1.3 1 rattsfallet). Motparten har valt att
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hénvisa endast till sadana delar av grundhandlingen som
overensstimmer med den inldamnade argumentationen, men det
finns andra delar av beskrivningstexten som klart anger att en
lasplugg inte alltid &r nodvandig. Nagra sadana stéllen 1 beskriv-
ningstexten ar sid. 6, rad 8-11 och rad 18-20. Pa sid. 4 rad 37 anges
att en lasplugg 10 &ar inférbar 1 urborrningens 5 éppna adnde. Det
faktum att ordet inférbar anvinds torde innebéar att den inte ar
absolut nédvandig. Slutsatsen maste saledes bli att fastelementet
enligt uppfinningen ar varierbart pa flera olika sitt och att anvan-
dandet av en lasplugg 10 ar valfri inom ramen fér de egenskaper

som man 6nskar uppna.

I motsats till vad invandaren forsoker gora giallande, ar det god-
kéanda kravet 1 avsett att tacka utféringsformer av fastelementet
saval med som utan den inférbara pluggen. Bada dessa utférings-
former har funnits med 1 ans6kningen fran bérjan. Hanvisningen
till rattsfallet T 1067/97 faller da platt till marken, eftersom foérut-
sattningarna i detta rattsfall inte 6verensstimmer med forutsatt-
ningarna 1 det rubricerade drendet. I rattsfallet anges ju som en
forutsattning” ... if a claim was to be restricted to a preferred
embodiment ...”, men 1 rubricerade drende ar inte avsikten med
kravet 1 att begrédnsa sig endast till en enda utféringsform. Istéllet
ar avsikten att tdcka saval den foredragna utforingsformen som
utféringsformerna under rubriken alternativa utféringsformer.
Forst senare 1 kravuppséittningen gors sddana begransningar att
nagot eller nagra av underkraven inriktas pa endast en av

utféringsformerna.

Ett rattsfall som daremot dr mer relevant i rubricerade drende &n
de som Forsheda anfort ar T 582/91 dar man anger "One feature of a
dependent claim could be readily combined with a proceeding inde-
pendent claim as long as the skilled person recognized that there
was clearly no close functional or structural relationship between
the one feature of that dependent claim and its other features”.
Fackmannen torde vid genomléasning av beskrivningstexten inse att
laspluggen inte ar sa nara forknippad med fastelementets halighet,
eftersom det tydligt anges pa sid. 6, rad 10-11 att den l6sa las-

pluggen inte ar nédvéandig 1 en alternativ utféringsform.



13

Vidare anger T 66/85 "Deleting a technical feature is allowed, if the
description contains at least one embodiment without this feature
whether or not the feature is relevant for the invention”. Vi kan
bara konstatera att den nyss ndmnda alternativa utféringsformen
anger att laspluggen inte ar nédvandig, medan den féredragna

utforingsformen visar forekomsten av en lasplugg.

Saledes faller motpartens argument mot att det beviljade kravet 1
inte skulle ha st6d 1 grundhandlingen.

Betraffande kravet 7 vill vi betona att det givits en utformning som
ar analog till kravet 1. Analogin innebéar sarskilt att det stod 1
grundhandlingen som aberopas for krav 1 ocksa géller for krav 7.

Betraffande krav 12 har detta stéd 1 beskrivningstexten, sid. 6, rad
18-20 och sid. 4, rad 37-41, och det hanvisas sarskilt till att kravet
ska lasas mot bakgrund av beskrivningstexten och att tolkningen
gors av en fackman pa omradet. Denne skulle inte ge nagon 6ver-
driven betydelse at sadana ord som inte paverkar sardragens
sakliga innehall, utan man kan ridkna med att han ser till fakta 1
patentkraven.

Vad géller krav 16 ar det visserligen sant att det inte finns nagon
motsvarighet till detta 1 de ursprungligen inlimnade kraven, men
pastaendet om att stod 1 grundhandlingen saknas &r gripet ur
luften. Harvid ska sarskilt framhallas sid. 5, rad 29-31 och sid. 6,
rad 6-14 i den ursprungligen inlamnade beskrivningstexten.
Sammantaget torde stod for de 1 kravet 16 upptagna bestam-

ningarna kunna aterfinnas hari.
Nyhet och uppfinningshdéjd
Det 1 D1 visade fiastelementet, ingaende 1 en resonansdampare, har

ett halrum som kan vara férsett med en avstamningskéarna —

antingen finns den eller sa finns den inte. Nar en avstamnings-
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karna forekommer fyller den enligt alla utféringsformer ut hal-
rummet helt och hallet. Resonansddmparen kan finavstimmas och
de enda variationsméjligheter som finns for detta ar de som anges
pa sid. 10, rad 15-17 1 D1, dvs. att &ndra material 1 avstimnings-
karnorna sa att de far olika hardhet. Uppgiften pa sid. 7, rad 1-3 om
att fastelementets halrum kan "fyllas” med en avstdmningskérna
innebér att det inte blir nagot fritt utrymme kvar av halrummet.
Det utrymme ovanfoér kirnan som visas 1 fig. 5 beror sikerligen pa
toleransavvikelser vid tillverkningen och torde inte kunna paverka
fastelementets egenskaper. I det efterfoljande stycket, dvs. sid. 7
rad 5-8 dar det anges att kdrnan inte nédvandigtvis helt fyller ut
halrummet, framgar inte nagot om att avkorta avstamningskéarnan
for att inte helt fylla ut halrummet. Nagon sadan uppgift forekom-
mer inte heller 1 nagon annan del av D1.

Fig. 41 D1 visar ett tillstand fére montering och konstruktionen i
D1 ar inte pa nagot satt avsedd att anvéndas 1 det 1 fig. 4 visade
tillstandet. Fig. 5 visar ddremot det enda 1 D1 beskrivna anvand-
ningsléaget. Alla lagen mellan det som visas i fig. 4 och det som visas
1 fig. 5 ar lagen som temporéart intas under monteringsprocessen.
Trots att motparten talar om tva olika extremléagen, kvarstar fak-
tum att det endast finns ett enda anvindningsliage. Saledes kan
varken fig. 4 eller fig. 5 vara nyhetshindrande for rubricerade
patent. Och da D1 som enda alternativ till variation anger att av-
stamningskdrnornas material kan dndras foregriper den genom D1
kéanda tekniken inte vad som anges 1 patentets sjalvstandiga
patentkrav.

D3 beskriver en vibrationsisolator och avser ddarigenom ett
annat tekniskt omrade dn det som uppfinningen enligt paten-
tet avser. Vidare innehaller D3 ingen uppgift om att ett hal-
rum eller en kdrna for ett halrum ska kortas. Av de figurer
som forekommer 1 D3 ar det forst 1 fig. 3 som en fardig anord-
ning foreligger (spalt 3, rad 21-44). Betraffande fig. 21 D3
maste med kraft framhallas att denna figur inte avser ett far-

digmonterat tillstand dar vibrationsddmparen kan anvéandas,
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utan endast ett temporart intaget 1dge under monterings-
processen.

D4 (spalt 3, rad 34-44) beskriver ett fastelement med en plugg
som fyller ut ett halrum. Om pluggen skulle kortas av skulle
konstruktionen forstoras. Pluggen i fraga maste ha kvar sin
funktion, det ar inte bara att korta av nagot. De av invidndaren
pastadda extremligena eller nagra lagen dar emellan for plug-
gen 1 D4 existerar inte. Pluggen har endast ett anvandnings-
lage, vilket inte medger nagon avstimning av dampningen.
Detta framgar med all 6nskvérd tydlighet pa spalt 3, rad 39-46
1 D4 dar funktionen hos pluggens fortjockade dnde beskrivs,
och dar det tydligt framgar att denna funktion inte skulle
erhallas i andra ldgen pa pluggen.

Ingen av D3 eller D4 utgor darfér nyhetshinder mot nagot av
de sjalvstdandiga patentkraven enligt patentet.

Uppfinningen enligt respektive sjalvstandigt patentkrav har
darutover uppfinningshdjd 1 forhallande till vad som ar kant
genom D3 och D4, bl.a. eftersom det 1 dessa dokument inte
framgar att en kdrna eller plugg ska avkortas. Det kan inte
anses som sjalvklart att korta av en plugg om det samtidigt
innebér att konstruktionen forstors.

Av D5 framgar inte nagon som helst hianvisning till att organet ar
avsett for vibrationsddmpning eller ens ar lampligt for detta. Da
endast forloppet vid upptagande av enstaka stotar diskuteras 1 D5
ar det svart att se hur detta dokument ensamt eller i kombination
med dokument (D3 och D4) som inte heller visar vibrationsddmpare
skulle kunna leda fackmannen till uppfinningen enligt rubricerade
patent.

Ovrigt

Muntlig forhandling har hallits.



16

DOMSKAL

Forsheda har anfort att patentansékan dndrats 1 strid mot 13 § PL,
bl.a. av det skélet att patentets krav 12 saknar uppgift om att en
halighet i fastelementet ar langstrackt.

Av patentets krav 12 framgar att det avser en vibrationsddmpare
som innefattar ett masselement och ett monteringsorgan, vilka ar
forbundna av ett fastelement, som innefattar en halighet vars langd
ar varierbar. Patentkravet 12 kommer ddrmed att omfatta en
vibrationsddmpare med fistelement som kan ha en icke-langstrackt
saval som en langstrackt fortillverkad halighet. Av grundhandling-
arna framgar emellertid inte annat &an att haligheten/halrummet
ska vara langstrackt vid fastelement med ett fortillverkat halrum.
Patentets krav 12 omfattar ddrmed sadant som det saknas mot-
svarighet for 1 grundhandlingarna, vilket medfor att patentansokan
atminstone av detta skél andrats 1 strid mot 13 § PL.

Forsheda har vidare anfort att bl.a. fastelementet, enligt patentets
krav 1, inte ar nytt 1 férhallande till den genom exempelvis D1
kéanda tekniken.

I D1 beskrivs en resonansddmpare som enligt en forsta utforings-
form (fig. 1-3) innefattar en sviangningskropp och en monterings-
platta, vilka via ett antal dimpelement ar forbundna med varandra.
Varje sadant dampelement, med formen av en stympad kon, ar
bildat av ett elastiskt material, exempelvis naturgummi, och har en
langstrackt, invandig halighet/halrum som &ar 6ppet mot dampele-
mentets ena dnde. Genom lampligt val av dampelementens tvar-
snittsarea och material kan énskade vibrationsddmpande egen-
skaper erhallas (sid. 6, rad 27-30). Det anges vidare att halrummet
hos ett fastelement under eller efter monteringen kan fyllas med en
avstamningskédrna av ett 6nskat material for att ddrmed paverka
dampegenskaperna (sid. 7 rad 1-3). Avstaimningskdrnan ska darvid
ha en lamplig form for att passa 1 halrummet, dock ej nédvandigtvis
helt fylla detta, och viljs med lamplig hardhet for att paverka
dampelementets deformation under vibrationerna (sid. 7, rad 5-8).



17

Enligt vad som kan utldsas av D1 utgor den forsta utforingsformen
av resonansddmparen (fig. 1-3) en fardig resonansdampare som inte
har nagon avstamningskidrna monterad i dimpelementen. Detta
vinner bl.a. stod av att den monteringsbeskrivning av resonans-
ddmparen som gors i D1 med hanvisning till fig. 6-10 inte innehéaller
nagon information om montering av avstdmningskéarnor samt att
den avslutas med dels att den fardiga resonansddmparen, enligt fig.
10, ar klar for slutmontering, dels en hanvisning till fig. 2 som visar
en vid en fastyta anordnad resonansddmpare (sid. 4, rad 1-6) med
dadmpelement utan avstdmningskarnor. Att en avstimningskédrna
inte d4r nodvandig vinner dven stod av att ddmpelementets egen-
skaper kan dndras genom val av lampligt material och tvéar-
snittsarea hos dimpelementet (sid. 6, rad 27-30).

Genom D1 ar sdledes kdnt ett 1 en resonansddmpare ingaende
ddmpelement med halighet, som vid en utat 6ppen dnde valfritt kan
forses med en avstamningskidrna. Halrummet 1 fistelementet har
darvid en viss langd och volym utan avstdmningskérna. Vid an-
vandning av avstdmningskdrna kommer halrummets langd och
volym att reduceras, och ddrmed varieras, kraftigt genom att det
blir nastan eller helt fyllt (sid. 7, rad 7 och fig. 5). Och som en f6ljd
av en sadan anviandning kommer d4ven ddmpelementets styvhet
oundvikligen att féorandras.

Genom att ddmpelementet, som far sdgas motsvara ett fastelement,
kan vara anordnat utan avstdmningskédrna eller vara forsett med en
avstamningskdrna som helt eller delvis fyller ut halrummet, beskri-
ver D1 ett dimpelement/fastelement som har ett halrum vars langd
och volym ar varierbar sa att dimpelementets styvhet oundvikligen

varieras.

Det 1 patentets krav 1 definierade fastelementet 6verensstimmer
ddrmed med dampelementet enligt D1 och &ar saledes inte nytt.

Redan pa grund av det nu anférda ska det 6verklagade beslutet



undanrdjas och patentet upphévas.

Per Carlson Anders Fel! Kontakt har inte definierats.

Hakan Sandh
Referent
Enhalligt
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