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YRKANDEN

Patenthavaren har yrkat att patentet uppréatthalls, 1 féorsta hand med
patentkrav 1-12 inkomna till Patentbesvarsratten den 28 augusti 2007,
och 1 andra hand med patentkrav 1-6 inkomna till Patentbesvarsratten
den 19 maj 2009.

Invandaren har bestridit &ndring.
BAKGRUND
Uppfinningen

Enligt beskrivningen avser uppfinningen ett forfarande for behandling av
finférdelat cellulosamaterial genom basning av vedflis och blandning av
den basade flisen med lut till en suspension, diar basning och blandning
utfors vid lag temperatur, varefter 6vertryck astadkommes 1 suspensio-
nen vid 6verforing till en kokare, dir suspensionens temperatur hojs till

koktemperatur genom kontakt med het kokvatska.

Vid kemisk massakokning behandlas ramaterialet vid forhojd temperatur
med kemikalier, sisom natrium- och svavelféreningar, vilka reagerar
med materialets organiska och oorganiska bestandsdelar. Denna behand-
ling utférs under tryck sa att de vattenhaltiga 16sningarna hélls 1 vatske-
form. For att astadkomma ett kostnadseffektivt massaframstéallningsfor-
farande efterstriavas en process som forbrukar sa lite energi som mojligt
och sa lite kemikalier vid kokningen som mojligt samt ger en massa-
produkt som uppvisar sa goda styrkeegenskaper som mojligt och darmed
kan motsta spanningar 1 pappersmaskinen sa att denna kan koéras sa

snabbt som mojligt.

Ett av de viktigaste kraven vid kemisk massakokning ar att det fiber-
haltiga materialet basas ordentligt innan kokvéatska tillsatts. Fiber-
materialet innehaller vid inmatningen 1 processen en betydande mangd
luft, vilket hindrar kokvatskan fran att penetrera flisen. Att avlagsna
luften ar darfor nodvandigt av detta skél samt aven for att sikra att

flisen sjunker nedat under kokprocessen och inte tenderar att flyta.
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Utdrivningen av luft inleds 1 basningsprocessen, déar flisen exponeras for
anga sa att innesluten luft ersétts av kondenserad anga. Den med kon-
dens mattade flisen kan vid exponering for kokvéatska lattare absorbera
och behalla kokvatskan an om luftfickor foreligger. Basningsprocessens
effekt och likformighet kan férbéttras med basning under tryck, vilket
dock hojer flisens temperatur.

Efter behandlingen med anga tillsatts kokvatska for att astadkomma en
suspension av basad flis. Denna suspension 6verfors till en kokare, dar
flisen uppvarms genom att exponeras for het kokvatska tills koktempera-

tur uppnas.

Nyligen har man upptéckt att en for stark uppvarmning av flisen under
basningen eller 6verféringsprocessen kan ha skadliga effekter pa den
tillverkade massans kvalitet. For stark uppvarmning i forbehandlings-
stadiet kan skada cellulosamaterialet sa att styrkan hos det resulterande
papperet minskar och kan dven férsvaga delignifieringen i kokstadiet
genom att en liten méngd av det oonskade ligninet utloses vid férbehand-
lingsstadiet.

Man har nu funnit att ndr man vid driften 1 en massafabrik sidnker tem-
peraturen vid forbehandlingen s& kommer kokningsgraden éverraskande
att oka, dvs. det uppnadda kappatalet hos massan minskar. En sdnkning
av temperaturen vid forbehandlingen forviantades astadkomma ett
stigande kappatal, dvs mindre utlésning av lignin, men 1 sjdlva verket
kom alltsa kappatalet att minska da temperaturen sanktes. Detta kan
bero pa den minskade konsumtionen av kokvatska under forbehand-
lingen, vilket medfor att mera kemikalier ar tillgdngliga under koknings-
stadiet. Den 6kade méngden kokvéatska som finns till hands i1 koknings-
stadiet kommer vid samma koktemperatur att accelerera reaktionen
mellan kokvéitska och material 1 satsen. Men a andra sidan verkar reak-
tionen mellan kokvétska och cellulosa éverraskande att fordrojas sa att
massans resulterande fiberstyrka okar, trots att delignifieringsreaktio-
nen verkar accelerera, och resultera i ett lagre kappatal.

Enligt teknikens standpunkt har basning genomf6rts med 6vertryck och
saledes under uppvarmning. Man kan anvianda nagon form av kylnings-
mekanism mellan basning vid 6vertryck och férbehandling vid lag tem-
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peratur, vilket dock ar ineffektivt ur energisynpunkt. Basning utan
overtryck medfor att forbehandlingen utférs utan oénskad uppvarmning
och utan energispill. Vid behandling av det cellulosahaltiga materialet
vid atmosfarstryck och vid temperaturer som ligger néra eller 6ver vatt-
nets kokpunkt, dvs vid 100°C, maste man dock minimera mojligheten att
vatskan kokar eller att det blir en snabb expansion, flashing, 1 synnerhet
vid 6verforing av vatskan med t.ex. pumpar. Man hindrar flashing genom
att hoja systemets tryck over atmosfarstrycket sa att vatskans kokpunkt
stiger 6ver 100°C. Centrifugalpumparnas prestanda ar dock mycket
kansliga for vatskans gillande kokpunkt, varfér man maste anpassa
pumpens s.k. nettosughdéjd (NPSH, Net Positive Suction Head) da man
hanterar vatskor vid eller 6ver deras kokpunkt.

Den nettosughdéjd NPSHR som kravs (Net Positive Suction Head Requi-
red) ar det tryck som bor existera vid pumpens ingang for att pumpen ska
na specificerade prestanda. Ett systems tillgdngliga nettosughdjd,
NPSHA (Net Positive Suction Head Available), som 6verstiger NPSHR,
ar en funktion av ett flertal variabler, varvid 1 patentets beskrivning

sasom exempel omndmns sju stycken.

Uppfinningen avser ett forfarande for behandling av finfoérdelat cellu-
losamaterial sa att materialets uppvarmning regleras for att minimera de
skadliga effekter som en for stark uppvarmning under forbehandlings-
stadiet har pa delignifieringsgraden och det resulterande papperets
styrka. Detta forfarande innefattar stegen att basa flisen, att suspendera
basad flis med lut med en temperatur som ger suspensionen tempera-
turen 100°C eller lagre, att astadkomma 6vertryck i suspensionen genom
att leda den till en hogtrycksoverforingsanordning och att hydrauliskt
overfora suspensionen fran hogtryckséverforingsanordningen till ett
behandlingskarl, vari suspensionens temperatur hojs till en temperatur
av minst 140°C genom kontakt med het kokvatska.

Patentkraven enligt forstahandsyrkandet innefattar krav 1-12, dar det
sjalvstandiga patentkravet 1 har foljande lydelse:

Forfarande for behandling av finférdelat fiberhaltigt cellulosamaterial,
kannetecknat av att det omfattar féljande steg:
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a) basning av materialet for att driva ut luften ur det och for att varma
materialet till en temperatur av 110°C eller lagre;

b) att vasentligen omedelbart efter steget a) géra en suspension av
materialet med lut, inklusive kokvéatska, vars temperatur ar 110°C eller
lagre;

c) att darefter utan ytterligare behandling astadkomma 6vertryck i sus-
pensionen och att hydrauliskt 6verfora den till ett hydrauliskt behand-
lingskérl, varvid stegen b) och c) utfors sa att materialets temperatur ar
c:a 100°C eller lagre under det att det exponeras for 6vertryck och matas
till behandlingskarlet; och

d) attibehandlingskérlet héja suspensionens temperatur till en kok-
temperatur av minst 140°C genom att bringa materialet 1 kontakt med
het vatska.

Patentkraven enligt andrahandsyrkandet innefattar krav 1-6, dar patent-

kravet 1 har en lydelse som skiljer sig fran féorstahandsyrkandets krav 1 1
tva avseenden, ndmligen:

- att 1 steget ¢) uttrycket "utan ytterligare behandling ” har utgatt,

- att efter steget d) har tillfogats uppgifter rorande anvidnda pumpar vid
utforandet av stegen b) och c) 1 form av tva alternativ med angivande av
konstruktionsdetaljer och forfarandesardrag svarande mot tva olika ut-
foringsformer. Lydelsen av ndamnda tillagg till kravet 1 enligt andra-
handsyrkandet framgar av bilaga 2 till domen.

Kand teknik

Invandaren har 1 Patentverket hianvisat till foljande skrifter :

D1 : SE 354 086

D2 : SE 308 443

D3 : Toshiaki Yachi, "Operational Experience about Kamyr 2 Vessel
Digester”, TAPPI Convention 1977-11-07 (innefattar redogorelse for
japanska patentansokan 65874/71).

D4 : US 3 532 594

D5 : Sven A. Rydholm, Pulping Processes, 1965, sid. 578-583.

D6 : B. Greenwood, Kamyr Inc., Continuous Digesters, April 1991,
p. 1.2-2.7.

D7 : EP 0670 925
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Det 6verklagade beslutet

Patentverket har efter invidndning bedémt att vid den tidpunkten
géllande patentkrav innehaller vissa bestdmningar som saknar mot-
svarighet 1 ursprungligen ingivna handlingar samt att uppfinningen
enligt namnda patentkrav saknar uppfinningshdéjd. Till f6ljd harav har
Patentverket beslutat att upphéva patentet.

Parternas utveckling av talan

Patenthavaren

Det nya patentkravet 1 enligt férstahandsyrkandet utgér en samman-
slagning av de tidigare kraven 1 och 2 och ar salunda preciserat vad
géller temperaturen pa materialsuspensionen under trycksattning och
matning till ett hydrauliskt behandlingskarl, dvs. temperaturen ska vara
c:a 100°C eller lagre. Tidigare temperaturuppgift var c:a 110°C eller
lagre.

Sasom andrahandsyrkande inges nya patentkrav 1-6, dar patentkravet 1,
utéver temperaturpreciseringen enligt huvudyrkandet, har ytterligare
preciserats genom att uttrycket "utan ytterligare behandling” har ersatts
med tva alternativ med angivande av konstruktionsdetaljer svarande mot

utforingsformerna enligt fig. 6 och 7 resp. fig. 8.

Uttrycket "utan ytterligare behandling” maste anses ha stéd 1 grund-
handlingarna, da det maste ses som ett rent fértydligande av vad fack-
mannen ldser ut av sdrdragen b) + ¢) 1 den ursprungliga lydelsen. Redan
uttrycket “omedelbart efter steget a)” ger anvisning om att nagra ytter-
ligare behandlingsatgéarder inte skulle kunna foreligga. Beskrivningen
ger mycket klart stod for detta, dels genom de visade och i beskrivningens
allménna del beskrivna utféringsformerna, dels genom den allménna
problem- och 16sningsredovisningen 1 beskrivningens allménna del. Se
sarskilt sid. 7, rad 1-6 1 beskrivningen, dar det tydligt anges att det inte
finns nagra mellanliggande kylnings- eller lagringssteg eller liknande och
att den astadkomna suspensionens temperatur halls vid ca 110°C eller
lagre da den exponeras for tryck och matas till behandlingskarlet.
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Fackmannen inser den direkta kopplingen mellan basningskérl och efter-
foljande trycksattnings- och matningsorgan, sarskilt 1 ljuset av inrikt-

ningen pa lag temperatur under saval basning som 6verforing.

Vad géller bestamningen "hydrauliskt” behandlingskéarl dr den for fack-
mannen sjalvklar 1 ljuset av steg d) och teknikens allmidnna standpunkt
vid tiden for uppfinningens tillkomst. Steg d) innebar uppvarmning med
het vatska fran overforingstemperaturen till en koktemperatur av minst
140°C, dvs. fackmannen inser att det maste vara fraga om ett hydrauliskt
behandlingskarl.

I en angfaskokare sker den huvudsakliga initiala uppvarmningen déare-
mot med hjalp av anga 1 kokarens topp. I specialfall kan ytterligare upp-
varmning ske darefter, sasom &r fallet 1 den utformning som beskrivs 1
den 1 Patentverkets beslut anforda japanska ansékningen 65874/71. Det
ar dar fraga om inledande uppvarmning medelst anga till 150°C {oljt av
efterfoljande kompletterande hydraulisk uppvarmning till 170°C. Den
japanska ansokningen ger foljaktligen inte stod for att havda att fack-
mannen inte entydigt skulle tolka var ansékan sasom avseende hydrau-
liskt behandlingskarl.

Vad giller dokumentet D1 havdas att det inte kan ge fackmannen en
anvisning av det betydelsefulla att halla en lag temperatur pa den till ett
efterfoljande behandlingskarl matade suspensionen av basat material och
lut 1 enlighet med uppfinningsidén. I D1 ges inga ndrmare uppgifter om
vilken temperatur suspensionen har da den lamnar slussanordningen for
att matas till en kokare. Det finns inga uppgifter eller antydningar om
att avsilningsanordningen 37 skulle vara sarskilt utformad for att ge
varmeisolering gentemot den héga kokartemperaturen av c:a 170°C. I D1
kan foljaktligen temperaturen pa den till Angfaskokaren 6verforda
suspensionen utan vidare vara konventionell, dvs. éver 110°C, varvid
erforderlig temperatursankning av till basat material aterférd lut vid
behov sker medelst en varmevéxlare. I D1 ges ingen anvisning om att det
skulle vara fordelaktigt for den erhallna massans egenskaper att halla
temperaturen pa den trycksatta och till ett hydrauliskt behandlingskarl
matade suspensionen under c:a 100°C.
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Vad géller dokumenten D2, D3 och D4 konstateras att Patentverket inte
anser att dessa avsléjar nagot som skulle gora uppfinningen narliggande

for fackmannen.

Vad géaller dokumenten D5 och D6 framhalles att genom att patentkravet
1 har preciserats till att avse en 6verforingstemperatur lagre dn c:a 100°C
anser vi att skillnaderna i forhallande till vad som avsléjas 1 D5 och D6
blir viasentligt accentuerade, varfor det inte kan vara narliggande for
fackmannen att mot bakgrund av D5 och med kunskap fran D6 komma
fram till ett forfarande enligt det nya patentkravet 1.

Vad giller dokumentet D7 konstateras att det pa intet sétt ger anvisning
om att suspensionens ¢verforingstemperatur ska hallas lagre an c:a
100°C 1 syfte att forbattra egenskaperna hos den producerade massan.

Invandaren

Det nya huvudyrkandet innehaller motstridiga bestdmningar som inte ar
kompatibla. Enligt steget b) anges "géra en suspension ... vars tempe-
ratur ar 110°C eller lagre”. I steget ¢) anges “utan ytterligare behandling”
och darefter att "stegen b) och c) utfors sa att materialets temperatur ar
c:a 100°C eller lagre. Slutsatsen ar att kravet samtidigt sdger att tem-
peraturen ar 110°C eller lagre och sedan utan ytterligare behandling att
den ar 100°C eller lagre.

I det nya andrahandsyrkandet gidller samma inkompatibilitet som an-
getts ovan. Kravet 11 detta yrkande anger dessutom tva olika alternativ,
namligen ett forsta alternativ avseende rent konstruktiva bestamningar
och ett andra fristaende alternativ avseende andra konstruktiva bestam-
ningar, som inte har nagra tekniska sdrdrag gemensamma med det férsta
alternativet. Ingen av ndmnda tillagda konstruktiva bestdmningar ger
nagon distinktion till ett forfarande, vilket ska karakteriseras genom
atgarder eller handlanden. Att utfora ett forfarande genom att anvanda”
nagot ar inte fraga om ett handlande utan ar ett konstruktionsval vid

utformning av en anordning eller ett system.

I Patentverkets beslut fastslas att uttrycket "darefter utan ytterligare
behandling” inte anses ha stéd 1 grundhandlingarna. Patenthavarens
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argument att redan uttrycket "omedelbart efter steget a)” ger anvisning
om att nagra ytterligare behandlingsatgiarder inte skulle kunna foreligga
ar inte korrekt, da lydelsen av kravet 1 anger “vasentligen omedelbart
efter steget a)”. Uttrycket "vasentligen omedelbart” ger ingen uttrycklig
angivelse om att alla andra atgarder ar uteslutna, sasom kylning, lagring
eller liknande.

I Patentverkets beslut fastslas vidare att uttrycket "hydrauliskt be-
handlingskérl” inte anses ha stéd 1 grundhandlingarna. Patenthavarens
argument att "hydrauliskt behandlingskéarl” ar en sjalvklarhet for fack-
mannen 1 ljuset av steget d) ar inte korrekt, da det har bevisats att upp-
varmning till koktemperatur kan ske dven 1 gasfaskokare genom en
vatskecirkulation. Detta ar bevisat genom bl.a. den kokteknik som visas 1
den 1 beslutet anférda japanska ansokan 65874/71.

Vidare kan hanvisas till kind kokteknik, dar 6vre delen av en enkérls
kokare anvands for svartlutsimpregnering vid lag temperatur. En ut-
foringsform visar en hydraulkokare. Dock finns explicit hdnvisning till
att tekniken kan implementeras i en enkérls angfaskokare. Det ar
uppenbart for en fackman att en implementering i en enkérls angfas-
kokare med en impregneringszon i toppen som haller 110-120°C medfor
att uppvarmning till koktemperatur maste ske med vatskecirkulation.

Betraffande dokumentet D1 framfors av patenthavaren argumentet att
en skillnad ligger i att D1 visar en "ytterligare behandling” i form av ett
evakueringskarl. Denna skillnad ar dock endast etablerad med bestam-
ningen “utan ytterligare behandling” i kravet 1, vilken bestamning helt
saknar explicit stod 1 grundhandlingarna. Detta ytterligare avdrag av luft
fran suspensionen, 1 samband med att man gor suspensionen klar for
tryckséattning och matning, har ingen inverkan pa flisen utan kan jam-
foras med avdraget av viatska 1 stupet 14 for att 6ka fyllnadsgraden 1
hogtryckskiken 16. Uttrycket "utan ytterligare behandling” ska stéllas
mot bestimningen "att géra en suspension” i1 steget b). Atgérder som
vidtas 1 samband med att gora denna suspension klar for matning kan

rimligen inte vara exkluderade.

Enligt dokumentet D4 basas flis till 100°C och varms darefter genom att
tillféras avdragen kokvétska i en vatskecirkulation till temperaturen
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105°C. Enligt D5 visas att konventionell basning sker vid sa lagt tryck
som 0,49 bar (temperaturen 110°C). Av D6 framgar att i1 ett basat och
uppslammat flismaterial maste vid 6verféringen 1 hogtrycksmataren till
kokaren temperaturen vid 6verféringen hallas lagre an

forangningstemperaturen.

I ljuset av framst D1 eller D5 far uppfinningen anses sakna uppfinnings-
h6jd. Vidare innehaller kraven fortfarande bestdmningar som fastslagits
sakna stod 1 grundhandlingarna. Den enda forfarandeméassiga dndringen
(110°C till 100°C) 1 patentkravet 1, som avser atgarder relaterade till
forfarande for behandling av finférdelat fiberhaltigt cellulosamaterial,
avser en temperaturniva som ar en sjalvklarhet i ljuset av patenthava-
rens egna designmanualer, vilka explicit sdger att man maste halla ned
temperaturen i cirkulationen till kokaren. Kravbestdmningarna i andra-
handsyrkandet innefattar i 6vrigt tva oberoende utféringsformer, dar de
sardrag som ger ett bidrag utéver kind teknik saknar tekniskt samband.
Bestdmningar om exempelvis nettosughdjd ar dessutom inte annat &n

kénda dimensioneringskriterier for pumpar.
DOMSKAL
Fragan om vad som framgick av ansokan ndr den gjordes

Forstahandsyrkandet

I patentkravet 1 enligt féorstahandsyrkandet kvarstar de vid handlagg-
ningen 1 Patentverket infogade bestimningarna under punkten c), ndm-
ligen dels uttrycket utan ytterligare behandling” och dels uttrycket
“hydrauliskt” framfor ordet "behandlingskér]l”. Vidare har det ursprung-
ligen ingivna kravet 2 infogats under punkten c) genom lydelsen "varvid
stegen b) och c) utfors sa att materialets temperatur ar cal00°C eller
lagre”.

Patenthavaren havdar att uttrycket "utan ytterligare behandling” far
anses ha stod 1 ursprungligen ingivna handlingar genom att det innebéar
ett fortydligande av vad fackmannen laser ut av sardragen b) + ¢) 1
ursprunglig lydelse.
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I steget a) anges "basning av materialet for att driva luften ur det”. I
steget b) anges "visentligen omedelbart efter steget a) gora en suspension
av materialet med lut”. Patentbesvarsratten finner att uttrycket "vasent-
ligen omedelbart” infor steget b) avser vad som foregar atgdrden att gora
en suspension av materialet efter basningen, medan det infogade ut-
trycket infor steget ¢) avser vad som foregar atgiarden att Astadkomma
overtryck i suspensionen genom hydraulisk 6verféring. Namnda uttryck
infor steget b) kan darfor inte anses ge nagon anvisning om att ytter-
ligare behandling inte skulle vidtas infor steget c) fore hogtrycksbehand-
lingen. Dessutom kan lydelsen "vdsentligen omedelbart” infor steget b)
inte anses utesluta att nagon ytterligare atgard skulle kunna vidtas infor
steget b).

Patenthavaren havdar vidare att nagra ytterligare behandlingar inte
framgar i de 1 beskrivningen angivna utféringsformerna eller exemplen.
Detta kan enligt rattens mening emellertid inte anses ge stod for inféran-
det av namnda explicit uttryckta bestamning i det generellt definierade
forfarandet enligt kravet 1. I beskrivningen anges pa sid. 7, rad 1-6 att
det inte finns nagra "mellanliggande kylnings- eller lagringssteg eller
liknande”. Detta uttryck kan dock inte anses utgora stod for att infora det
mera vidstrackta och allmédnna uttrycket "utan ytterligare behandling” i
patentkravet 1.

I patentkravet 1 har vidare temperaturen 1 materialsuspensionen i steget
c) begransats till 100°C eller lagre 1 enlighet med ursprungligen ingivet
krav 2 med lydelsen "varvid stegen b) och c) utférs sa att materialets
temperatur dr 100°C eller lagre”. Emellertid kvarstar angiven basnings-
temperatur 110°C eller lagre 1 steget a), liksom dven angiven luttempera-
tur 110°C eller lagre i1 steget b). Den 1 gédllande krav 1 inférda lydelsen
“varvid stegen b) och c¢) utfors sa att ...” far da anses innebara att nagon
slags ytterligare atgard, t.ex. kylning, vidtas for att uppna den avsedda
laga materialtemperaturen i steget ¢) vid oférandrade hogre temperatur-
granser for de inledande behandlingarna enligt stegen a) och b). Jamfor
hérvid det ursprungligen ingivna kravet 6 betraffande kylning av luten
samt dven ursprungligen ingivet krav 5. Den inférda bestdmningen "utan
ytterligare behandling” far ddrmed anses motsdgande i forhallande till

den inforda begriansningen av temperaturen i gallande patentkrav, varfor
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ndmnda bestdmning dven av detta skal saknar motsvarighet 1 forhallan-
de till det ursprungliga kravet 2.

Patenthavaren hiavdar vidare att bestdmningen "hydrauliskt” fore "be-
handlingskérl” 1 steget c) ar sjalvklar for fackmannen 1 ljuset av steget d),
vilket steg innebar uppviarmning av materialet med het véitska fran 6ver-
foringstemperatur till en koktemperatur av minst 140°C, dvs. fackman-
nen inser att det maste vara fraga om ett hydrauliskt behandlingskérl.

Emellertid har det visats genom den kokteknik, som kallas "Japanese
Cooking” (visad genom den anférda skriften D3, avseende presentation
vid TAPPI-1977 av tekniken enligt en japansk patentansékan) att upp-
varmning till koktemperatur kan ske dven i1 en gasfaskokare genom en
vatskecirkulation med het kokvatska. Att suspensionens temperatur hojs
till koktemperatur genom att bringa materialet i kontakt med het vatska
kan saledes inte entydigt tolkas sa att endast hydrauliska behandlings-
karl avses. Inte heller av ursprungligen ingivna handlingar i 6vrigt kan
utlédsas explicit att behandlingskérlet ska vara hydrauliskt. Begrans-
ningen 1 patentkravet 1 fran "behandlingskéar]” till "hydrauliskt behand-
lingskéarl” kan saledes inte anses ha motsvarighet 1 ursprungligen ingivna
handlingar.

Med hansyn till det ovan anférda finner Patentbesvarsriatten att patentet
inte kan uppratthallas i den dndrade lydelse som yrkas i forsta hand, jfr
25 § forsta stycket tredje punkten Patentlagen i forening med tredje
stycket.

Vid denna bedomning finner Patentbesvarsratten inte skl att prova
fragorna om nyhet och uppfinningshdjd for yrkandet 1 forsta hand.

Andrahandsyrkandet

I patentkravet 1 enligt andrahandsyrkandet kvarstar den vid handlagg-
ningen 1 Patentverket infogade bestdmningen under punkten c¢), ndm-
ligen uttrycket "hydrauliskt” framfor ordet "behandlingskérl”. Vidare har
aven har det ursprungligen ingivna kravet 2 infogats under punkten c)
genom lydelsen “varvid stegen b) och c¢) utfors sa att materialets tempera-
tur ar cal00°C eller lagre”.
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Den vid handlaggningen i Patentverket infogade bestdmningen “utan
ytterligare behandling” har ersatts med tva alternativ genom angivandet
av "varvid stegen b) och c) utfors genom att anvéanda ...” resp. "alternativt
varvid stegen b) och c¢) utfors genom att anvédnda ...”, se lydelsen enligt
domens bilaga 2. Dessa bada alternativ innefattar uppgifter om konstruk-
tionsdetaljer och forfarandesardrag betraffande utformningen av vid for-
farandet anvidnda hogtrycksmatare och pumpar, vilka bestamningar
enligt patenthavaren motsvarar utféringsformerna enligt vissa av rit-

ningsfigurerna.

Det som har anforts ovan betraffande forstahandsyrkandet for uttrycket
“hydrauliskt” framfor ordet behandlingskérl géller 4ven fér andrahands-
yrkandet. Namnda uttryck kan saledes inte anses ha erforderlig motsva-

righet 1 ursprungligen ingivna handlingar

Betraffande de 1 andrahandsyrkandet infogade alternativa anvand-
ningarna av olika hjalpmedel for forfarandets genomfoérande galler att det
forsta alternativet 1 kravet 1, dvs. det som framgar av domens bilaga 2,
rad 1- 23, har stéd 1 ursprungligen ingivet krav 3.

I det andra alternativet i kravet 1, dvs. enligt domens bilaga 2, rad 24-31,
har endast det som anges pa rad 24-26 pavisbar motsvarighet 1 ursprung-
ligen ingivna handlingar, ndmligen i ursprungligt krav 18, vilket mot-
svaras av kravet 7 1 det beviljade patentet. For den del av kravet 1, som
anges pa rad 26-31, finns ingen motsvarighet i namnda krav 7 och nagon
sadan har inte heller kunnat patraffas i 6vriga ursprungligen ingivna
handlingar. Patenthavaren anger att stéd for ndmnda alternativ kan
hémtas ur fig. 8 samt av beskrivningen sid. 19. Namnda textstélle be-
handlar emellertid utféringsformer enligt teknikens standpunkt. Det som
kan utldsas ur ndmnda textstdlle kan inte anses ge erforderligt stod at
angivna bestdmningar i1 patentkravets sista del, dvs rad 26-31. Inte heller

ur fig. 8 kan angivna bestamningar utléasas.

Med hansyn till det ovan anférda finner Patentbesvarsriatten att patentet
inte heller kan uppréatthallas 1 den d&ndrade lydelse som yrkas i andra
hand, jfr 25 § forsta stycket tredje punkten Patentlagen 1 férening med
tredje stycket.
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Vid denna bedomning finner Patentbesvarsratten inte skl att prova
fragorna om nyhet och uppfinningshdéjd for yrkandet 1 andra hand. Inte
heller finns skl att prova huruvida strykningen av uttrycket "utan ytter-
ligare behandling” innebar en otillaten utvidgning.

Med hansyn till det ovan anférda kan 6verklagandet inte bifallas, varfor
beslutet att upphéva patentet star fast.

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE, se bilaga 3 (Formuldr A)

I avgérandet har deltagit patentrattsradet Rune Ndasman, ordférande,
f. patentrattsraden Gunilla Sandell, referent, och Ulf Hallin. Enhalligt.



