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Mal nr 09-189

PATENTBESVARSRATTENS
DOM

meddelad 1 Stockholm den 18 mars 2011

Klagande
Mats Flodin med firma Mats Flodin Juridik
Box 24289, 104 51 Stockholm

SAKEN
Registrering av varumirket STOCKHOLMS FRIA UNIVERSITET

OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och registreringsverkets (PRV) beslut den 21 april 2009
angaende v.ans. nr 02-01154, se bilaga 1

DOMSLUT

1. Patentbesvarsratten avslar 6verklagandet i sjalva saken enligt
yrkandet 1 forsta hand.

2. Patentbesvéarsratten tillater inte &ndringen av market enligt
yrkandet 1 andra hand.

3. Patentbesvéarsratten avslar yrkandet i sista hand att ansékan skall
aterforvisas till PRV for "rekonstruktion av materialet” 1 verkets akt.
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Postadress Besoksadress Telefon Fax Org.nr
Box 24160 Karlavigen 108 08-450 39 00 08-783 76 37 202100-3971

104 51 Stockholm
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YRKANDEN M.M.

Mats Flodin har 1 Patentbesvarsratten vidhallit sin ans6kan om registre-
ring av varuméarket STOCKHOLMS FRIA UNIVERSITET for de 1 ansokan
upptagna tjansterna. I andra hand har han, som det far forstas, ater yrkat
att mérket provas med den dndrade lydelsen FRIA UNIVERSITETET
STOCKHOLM. I sista hand har han yrkat att hans ansékan ska aterfor-
visas till PRV f6r fornyad handlaggning innefattande "rekonstruktion av
materialet” 1 PRV:s akt.

Som grund for sina yrkanden 1 sjdlva saken har Mats Flodin aberopat 1
huvudsak samma omsténdigheter som 1 PRV. Till grund for sitt yrkande i
sista hand har han aberopat foljande. PRV har genom att ha bort storre
delen av materialet 1 d&rendet och i1 synnerhet sitt eget material med tidigare
stallningstaganden omintetgjort mojligheten till en lagenlig handldggning
och ansvaret for detta faller paA PRV. I dessa handlingar medgavs tidigare i
sak mina uppgifter och bl a konstaterades att Stockholms universitet inte
hade officiell pragel”.

Mats Flodin har till stod for sin talan, utéver vad som antecknats 1 6ver-
klagade beslutet, anfort bl.a. féljande.

Varken orden universitet eller Stockholm bér officiell pragel. Ordet offi-
ciellt ar ett uttryck som 1 juridiska sammanhang kan beteckna myndig-
hetsutovning eller den offentliga icke privatrattsliga organisationen. Ordet
universitet ar inte rattsligt knutet till myndighetsutévning. Inte heller
ortsnamn ar officiella. Beteckningen universitet kan 1 samhéllet anvindas
for mycket annat &n akademisk utbildning. Uttrycket "fria” har en likartad
betydelse 1 samtliga fall dar det forekommer bland de europeiska univer-
siteten. Ordet fria har i1 detta sammanhang en begreppskéarna som lattast
beskrivs av orden fristaende, oberoende av statsmakter och fritAnkande.
Inom den internationella universitetsvarlden ar begreppet ett fritt uni-
versitet ganska klar, &ven om grunderna for bildandet av de fria univer-
siteten ar varierande. Uttrycket fria dr ocksa valkant 1 allmant sprakbruk
som beteckning pa utbildningsverksamhet som tillkommit pa privat
Initiativ, s.k. friskolor, t.ex. Stockholms fria gymnasium. Néara nog alla



PATENTBESVARSRATTEN Ml nr09-189 3 (5)

manniskor kan forsta begreppsramen till vad uttrycket fria avser 1

utbildningsammanhang.

Det finns ingen risk for forvéaxling t.ex. med varumarket STOCKHOLMS
UNIVERSITET. Det kriavs en hog grad av okunnighet betraffande uni-
versitets- och hogskoleutbildning for att inte veta skillnaden mellan ett
fritt och ett vanligt universitet. Det &r knappast tdnkbart att nagon inom
universitetens och hogskolornas malgrupper ar sa okunnig. Stockholms
universitet hade nér detta drende anhingiggjordes endast varumérkes-
skydd betraffande restaurangverksamheten.

Varumirket STOCKHOLMS FRIA UNIVERSITET har utan tvivel klar
sarskiljningsformaga och ar inte heller férvaxlingsbart inom relevanta
malgrupper. Varuméarket har dartill erhallit en avsevéard inarbetning och

ar kant saval bland allmanheten som 1 media.

PRV har genom att ha bort storre delen av materialet 1 drendet och 1
synnerhet sitt eget material med tidigare stdllningstaganden omintet-
gjort mojligheten till en lagenlig handlaggning och ansvaret for detta
faller pa PRV. I dessa handlingar medgavs tidigare i sak mina uppgifter
och bl a konstaterades att Stockholms universitet inte hade officiell
pragel.

Betraffande yrkandet att materialet 1 &rendet rekonstrueras eller ater-
forvisas till PRV for fornyad handlaggning bor rekonstruktion av mate-
rialet A&tminstone till en del kunna ske genom att hora tidigare hand-
laggare 1 drendet. Kanske finns material bevarat 1 persondatorer eller
centrala servrar. Innan rekonstruktion har skett kan ett avslagsbeslut

inte forsvaras 1 en rattsstat.

Vi kan sjalva ha kopior av materialet atminstone delvis bland osorterade
dokument 1 vart arkiv eller 1 kdllaren till min privata bostad. Av arkiv-
hanteringsskéal har vi emellertid ofta inte latit féra in 1 ordnad form
material som dnda skall finnas arkiverat hos myndighet, i det héar fallet
PRV. I en liten verksamhet som var dnnu ar skulle en sadan dubbel-
arkivering kriava onodiga och betydande personalresurser pa grund av
den mangd myndighetsédrenden vi handlagger i samband med stiftelsens

ansOkan om examensratt for ekonomiutbildning.
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Vi stéller vart osorterade material till Patentbesvarsrattens eller PRV:s
forfogande for att kunna hitta relevanta dokument. Jag vill samtidigt
med bestamdhet framhalla att ansvaret for arkiveringen av materialet
och rekonstruktion av detta helt faller pa PRV. Detta &r ju en sjalvklar
forvaltningsrattslig princip. Faran for att arkiv forkommer faller helt pa
myndigheten och far heller inte materiellt belasta skandens sak.

DOMSKAL

Lika med PRV finner Patentbesvérsratten att det sokta méarket
STOCKHOLMS FRIA UNIVERSITET saknar sarskiljningsférmaga for
de tjanster det avser. Utredningen i méalet visar inte heller att market
genom anvandning har forvarvat for registrering erforderlig sarskilj-
ningsférmaga.

Eftersom det konstaterats att det sokta méarket vare sig har ursprunglig
eller forvarvad sarskiljningsférmaga for de sékta tjansterna, foljer det
redan darav att yrkandet 1 forsta hand inte kan bifallas. Det saknas déar-
for anledning att préva om mérket dessutom ar forvaxlingsbart med det
motanforda varuméarket STOCKHOLMS UNIVERSITET.

Den av Mats Flodin begéirda éndringen av det s6kta market till FRIA
UNIVERSITETET STOCKHOLM, enligt yrkandet i andra hand, medfor
att markets helhetsintryck paverkas i alltfor stor utstriackning for att den
skall kunna tillatas.

Det framgar av handlingarna i PRV:s akt att verket i ett foreldggande av
den 22 september 2008 upplyste Mats Flodin bl.a. om att det 1 verkets
diarium fanns tva anteckningar, inférda den 7 mars 2002 respektive den
2 april 2003, bendmnda "komplettering av ansékan”, som inte motsvara-
des av nagra dokument 1 akten samt att det kunde bero pa att felaktiga
anteckningar gjorts i diariet eller att handlingarna forkommit hos verket.
I forelaggandet ombads Mats Flodin, fér det fall han hade skickat in
nagon komplettering "kring dessa datum”, att inge kopior av dessa in-
lagor.
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Av handlingarna i PRV:s akt framgar att Mats Flodin, sedan han begart
och beviljats anstand for att komplettera sin ansékan, bl.a. genom att
rekonstruera de ifragavarande handlingarnas innehall, inkom med ett
yttrande vari han utvecklade sin talan i drendet. Det finns darfor inte
skal att aterférvisa hans ansékan till PRV for “rekonstruktion av mate-
rialet” 1 verkets akt.

Enligt 19 § varumarkeslagen ankommer det pa PRV att inom ramen for
sin officialprévning undersoka om det foreligger nagot hinder mot registre-
ring av ett sokt varuméarke och, om sa ar fallet, att foreldgga sokanden att
inom viss tid avgiva yttrande eller vidtaga rattelse vid aventyr att ansok-

ningen annars avskrivs.

I denna ordning ligger darmed att PRV redan under handlaggningen har
att tillkdnnage om det enligt verkets uppfattning foreligger nagot hinder
mot registrering och skélen harfor. Det ligger 1 sakens natur att verket
under handldggningen kan dndra sin uppfattning, savél genom att fran-
falla ett tidigare anfort hinder som att anfora ett nytt hinder mot regi-
strering. I det beslut varigenom ansékningsidrendet avgors har verket
sedan att slutligt 6verviga om det foreligger nagot hinder mot registre-
ring och darvid beakta vad sbkanden kan ha anfort.

Av det nu sagda foljer, att inte heller vad Mats Flodin anfért, om att
PRV under handlaggningen i verket givit uttryck for att beteckningen
Stockholms universitet inte hade officiell pragel, utgor skl for att
aterforvisa hans ansékan for “rekonstruktion av materialet” i verkets
akt.

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE, se bilaga 2 (Formulir B)

I avgorandet har deltagit patentrattsradet Per Carlson, ordférande, f.
patentrattsradet Ulf Hallin samt adjungerade ledamoten Jon Bergman,
referent. Enhélligt.



