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Mal nr 11-039

PATENTBESVARSRATTENS
DOM

meddelad 1 Stockholm den 23 februari 2012

PARTER

Klagande

Keback AB, 556431-5892

Box 7108, 300 07 Halmstad

Ombud: Torsten Jacobsson, Advokatfirman Torsten Jacobsson
Storgatan 43, 302 43 Halmstad

Motpart

Emballator Mellerud Plast AB, 556246-7737
Box 83, 464 22 Mellerud

Ombud: Hynell Patenttjanst AB

Patron Carls vag 2, 683 40 Uddeholm

SAKEN
Upphavande av monsterregistrering i form av en flaska

OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och registreringsverkets (PRV) beslut den 24 november 2010
angaende m.reg. nr 80.800, se bilaga 1

DOMSLUT

Patentbesvarsratten avslar 6verklagandet.

EE
Postadress Besoksadress Telefon Fax Org.nr
Box 24160 Karlavigen 108 08-450 39 00 08-783 76 37 202100-3971

104 51 Stockholm
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YRKANDEN M.M.

Keback AB har 1 Patentbesvarsriatten vidhallit att det registrerade

monstret 1 form av en flaska ska besta.

Emballator Mellerud Plast AB (Emballator) har bestritt d&ndring.

Keback har till grund for sin talan hallit fast vid att monstret ar nytt och
sarpraglat.

Emballator har till grund for sin talan hallit fast vid att monstret saknar
nyhet och sarpréagel.

Keback har till utveckling av talan anfért bl.a. féljande.

PRV:s instéllning att den kunnige anvindaren ar en sportutévande
konsument ar korrekt, dock bor &ven 1 denna krets inbegripas de som
séljer saddana sportflaskor till anvandare. Sddana sportflaskor har en
given grundform. Till detta kommer att det fordras att flaskorna vid
anviandning 1 sportsammanhang latt ska kunna greppas. Detta astad-
kommes genom att flaskorna pa sina omstaende sidor har férdjupningar
som underlattar sadan greppning. Vad som da ska bedémas ar den linje-
ring som ramar in de greppvéanliga ytorna. Flaskan enligt den dldre
registreringen har svepande vertikala linjer som stréacker sig fran botten
pa framsidan upp mot den 6vre delen av flaskan och sedan ner mot botten
pa baksidan 1 ett linjespel som &r av ett helt annat utseende 4n mot-
svarande inramning pa flaskan enligt den yngre registreringen. Till detta
kommer att bottendelen pa bolagets flaska har ett helt annat utseende &n
bottendelen pa flaskan enligt den dldre registreringen. Som anforts ar
variationsutrymmet for denna typ av flaskor begransat vilket far till f6ljd
att en kunnig anviandares helhetsintryck av bolagets monster skiljer sig
fran helhetsintrycket av det dldre monstret.

Emballator har till utveckling av talan aberopat vad som anforts i PRV.

Parterna har givit in viss utredning i malet.
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DOMSKAL

Vid bedémningen av om ett monster ar sarpraglat ska det variationsut-
rymme som funnits vid framtagandet av monstret beaktas. Utrymmet
kan vara begransat, t.ex. pa grund av monstertatheten i en viss bransch
men ocksa pa grund av att produkten 1 sig inte tillater s4 manga varia-
tioner (prop. 2001/02:121 s. 111). En flaska maste ha vissa sardrag for att
kunna fylla sin funktion, men i 6vrigt har formgivaren en sadan grad av
frihet som inte kan betraktas som begransad.

Nar det géaller flaskor for bl.a. sportdryck far den kunnige anvindaren
anses vara nagon som, utan att vara specialist pa omradet ifraga, gor ett
medvetet val och ddrmed dgnar uppmérksamhet at de férpackningar 1
vilken drycken ska férvaras, ang. den kunnige anvéndaren, jfr. EU-dom-
stolens dom 1 mal C-281/10 P, PepsiCo, inc.

Vid en jamforelse mellan Kebacks och Emballators ménster kan, som
PRV gjort, konstateras att bada monstren avser flaskor som bl.a. kan
anvandas for sportdryck. Bada flaskorna har en for flaskor ordinar
grundform och till en del insvingd midja. De motstaende flaskorna har
ocksa nedsiankta langsgaende mjuka linjer samt ovala nedsdnkta uttag
for grepp.

De langsgédende linjerna inramar emellertid flaskans grepp pa det yngre
monstret pa ett annorlunda satt 4n pa det dldre monstret. Vidare ar de
ovala greppen féarre pa flaskan enligt det yngre monstret men har i stéllet
ett antal manformade grepp som saknas pa det dldre monstret. Vidare
skiljer sig bottenplattan at i de motstaende monstren. Av det anférda
foljer att det finns sadana skillnader mellan de motstaende monstren att
Kebacks yngre monster uppfyller kravet pa nyhet.

Flera av de formelement som ar avgoérande for monstrens helhetsintryck,
sarskilt den speciella kompositionen med "linjer” och “grepp”, dr emeller-
tid utformade pa 1 huvudsak samma séatt 1 det yngre och det dldre monst-
ret.

Med héansyn hértill finner Patentbesvarsratten, lika med PRV, att de
detaljskillnader som aberopats av Keback inte kan anses vara tillrackliga
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for att det yngre monstret skall ge en kunnig anvédndare ett annat hel-
hetsintryck 4n det som det dldre monstret ger. Kravet pa sarpragel ar
saledes inte uppfyllt.

Pa grund av det anférda skall 6verklagandet lamnas utan bifall.

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE, se bilaga 2 (Formulir B)

I avgorandet har deltagit patentrattsradet Jeanette Backvall, ordférande
och referent, f. patentrattsradet Ulf Hallin samt adjungerade ledamoten
Jon Bergman. Enhalligt.



