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REDOGORELSE FOR SAKEN OCH FRAMSTALLDA YRKANDEN
M.M.

Lindab AB beviljades den 3 november 2009 patent pa "Ljuddampande
baffel samt baffelarrangemang”. Sedan Flakt Woods AB (Flikt) invéant
mot patentet upphévde PRV patentet. PRV fann att uppfinningen enligt
patentkrav 1-12 4r ny men saknar uppfinningshdjd.

I beslutet hianvisade PRV till foljande dokument:

D1: EUSA ljuddampare — produktblad, Flakt Woods AB, 2003

D2: EUSA ljuddampare — ritning, Flakt Woods AB

D3: Idelchik I. E. "Handbook of Hydraulic Resistance”, Springer-Verlag,
1986 (utdrag sid. 233-235)

D4: W09913274 A1l

D5: GB984817 A

D6: Andersson J. "Akustik & Buller”, Stockholm Svensk Byggtjanst, 1998
(utdrag sid. 88-91 och 96-97)

D7: Beranek L. "Noise and vibration control”, McGraw-Hill Inc. 1971
(utdrag, sid. 378, 380-381 och 400-401)

D8&: ECSA ljuddampare — produktblad, Flakt Woods AB, 2003

Av patentet framgar bland annat féljande om uppfinningen och dess bak-

grund.

Uppfinningen avser en baffel att anvidndas i1 en ljudddmpare for ventila-
tionskanaler och ett judddmpande arrangemang av bafflar.

For att absorbera stérande ljud fran flaktar monteras ljuddampare 1
ventilationskanaler. Som ljudddmpare anordnas skivformade bafflar av
akustiskt dampande material, till exempel av glasfiber eller stenull, 1 en
stabiliserande ram staende 1 en sektion av kanalen. I runda ventilations-
kanaler anviands ofta en baffel medan det 1 kanaler med rektanguléart
tvarsnitt 4r vanligt att anordna en uppséattning av skivformade bafflar

staende sida vid sida 1 en sektion av kanalen.
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Vid dimensionering av ljuddampare och bafflar ska hdnsyn tas till tva
huvudproblemstéllningar vilka motverkar varandra: ljudddmpning och
tryckfall.

De 6kande kraven pa ljuddampning har lett till att hogre tryckfall ver
ljuddamparen accepteras, vilket 1 sin tur lett till ett behov av stérre
flaktar med 6kad energianvidndning som f6ljd.

Kéanda bafflar kan tillhéra en av tva huvudgrupper. Den forsta gruppens
bafflar uppvisar visentligen formen av ett ratblock. Dar kommer spalten
mellan intilliggande bafflar att vara konstant till sin bredd och ddrmed
aven spaltens tvarsnittsarea. Denna typ anses effektivast nar det galler
dampning av flaktljud, eftersom den striacka under vilken effektiv ljud-
ddmpning kan ske ar maximal da den utgors av hela baffelns utstrack-
ning 1 stromningsriktningen. Den andra huvudgruppen uppvisar av-
smalnande tjocklek 1 ventilationskanalens flodesriktning, det vill sdga
den enskilda baffelns tjocklek kan beskrivas som avtagande i flodesrikt-
ningen for att vara som smalast dar luftflédet lamnar spalterna. Detta
betyder att spalten mellan intilliggande bafflar succesivt 6kar i bredd och
dédrmed 1 tvarsnittsarea 1 stromningsriktningen. Denna 16sning innebar
ett lagre tryckfall 6ver judddmparen men pa bekostnad av att ljuddamp-
ningen inte nar samma goda resultat da ett for dampning optimalt spalt-
avstand inte kan uppratthallas 6ver en striacka.

Uppfinningen syftar till att mildra eller 6vervinna de ovan angivna nack-
delarna och astadkomma en baffel som erbjuder bade en effektiv ljud-
ddmpning och ett begréansat tryckfall.

Med en ljudddmpare som nyttjar bafflar enligt uppfinningen har det visat
sig mojligt att anvdnda en mindre spaltbredd med bibehallet tryckfall 1
jamforelse med bafflar enligt kédnd teknik. Med uppfinningen astadkom-
mes en battre dimpning vid samma effektbehov i flakten eller samma
ddmpning med ett lagre effektbehov i flakten, vilket spar energi.

Yrkanden

Lindab har yrkat att patentet 1 forsta hand ska uppratthallas med of6r-
andrade patentkrav och som alternativ att patentet ska uppratthallas i
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enlighet med nagot av fem ytterligare yrkanden med patentkrav be-
tecknade "andrahandsyrkande” — ”sjattehandsyrkande”.

Flakt har bestritt &ndring.

Uppfinningen definieras 1 patentets sjalvstdndiga krav 1 och 11 pa
foljande satt:

1. Baffel till en ljudddmpare (1) for en ventilationskanal, vilken baffel (2) upp-
visar en rektangulir form betraktad saval fran sidan som i ett vertikalt tvar-
snitt tvars sin langdriktning och vilken baffel innefattar ett akustiskt dampan-
de material (10) anordnat i ett formstabiliserande ramarrangemang (12, 13,
14, 15), varvid baffeln 1 sin ldngdriktning uppvisar tre zoner representerade
av:

ett frimre dndparti (a) uppvisande en avsmalnande form innefattande baffelns
framkant (3) och anordnat att méta och dela en inkommande luftstréom,

ett mittparti (b) uppvisande visentligen formen hos ett ratblock och anordnat
med planparallella huvudytor (4) till det akustiskt ddampande materialet (10)
for absorption av ljud fran en passerande luftstréom samt

ett bakre dndparti (¢) uppvisande en avsmalnande form innefattande baffelns
bakkant (5) och anordnat att reglera sammanférandet av den delade och ljud-
dampande luftstrommen

kanntecknad av att ramarrangemanget (12, 13, 14, 15) uppvisar en éppning
for vardera huvudyta (4) och att det bakre dndpartiet (c) innefattar en férlang-

ning av huvudytorna (4).

11. Ljudddmpande arrangemang fér en ventilationskanal, uppvisande mer 4n
en baffel enligt nagot av foregaende krav 1-10, varvid bafflarna dr anordnade 1
en rektangulér sektion av ventilationskanalen och med en konstant spaltbredd

bildad mellan huvudytor (4) hos intilliggande bafflars respektive mittenparti
(b).

Patentkrav 1 enligt de alternativa yrkandena framgar av domsbilagorna
1-2 varvid patentkrav 11 for samtliga dessa yrkanden har samma lydelse
som patentkrav 11 enligt forstahandsyrkandet.
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Grunder m.m.

Lindab har som grund for sin talan anfort att uppfinningen har uppfin-
ningshajd.

Flakt har som grund for sin talan anfért att uppfinningen enligt samtliga
yrkanden saknar uppfinningshdjd.

Pa rattens initiativ har fraga vickts om patentkraven i vissa avseenden
har stéd i1 grundhandlingarna. Lindab har anfort att patentkraven har
sadant stod. Flakt har inte yttrat sig 1 denna fraga.

Utveckling av talan

Parterna har till utveckling av talan anfért bland annat féljande.
Lindab

Uppfinningshdjd forstahandsyrkande

Uppfinningen enligt forstahandsyrkandets patentkrav 1 har uppfinnings-
hojd 1 forhallande till tekniken enligt de anférda dokumenten D1-D8.

PRV har i sitt beslut utgatt ifran att D7 representerar den ndrmaste
kénda tekniken och kombinerat innehallet 1 D7 med innehallet 1 D1 eller
D8. D7 representerar dock inte den narmaste kinda tekniken. Inom
ifragavarande teknikomrade forekommer tva olika typer av bafflar, en
som till sin uppbyggnad liknar den 1 D7 och en som till sin uppbyggnad
liknar den 1 D1 eller D8. Den forra ar bekldadd med en perforerad halplat
och den senare ar bekladd med nagon form av tyg eller ytbehandling. De
tva typerna har olika tillampningsomraden, olika strukturell uppbyggnad
och nagot olikartad akustisk funktion och ar inte direkt utbytbara mot
varandra. D1 eller D8 ska betraktas som ndrmaste teknikens stand-
punkt.

Oaktat att D7 inte ar korrekt val som nédrmaste kéinda teknik fors anda
ett resonemang om uppfinningshdjd med den utgangspunkten.
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Skillnaderna mellan uppfinningen enligt krav 1 och tekniken enligt D7

ar:

- att ett akustiskt dimpande material &r anordnat 1 ett formstabi-
liserande ramarrangemang,

- att ramarrangemanget uppvisar en 6ppning fér vardera huvudyta och

- att det bakre dndpartiet innefattar en forlangning av huvudytorna.

D7 uppvisar istillet en halplat som tacker in det akustiskt dampande
materialet inuti baffeln. Denna halplat bildar en heltdckande inramning
utan avbrott eller 6ppningar utéver de jamnt 6ver hela platen utspridda
runda halen som utgér de ur akustisk synvinkel ljudupptagande

passagerna.

Enligt PRVs beslut ska det objektiva problemet formuleras sa att en
”...fackman pa omradet som anvander baffeln enligt D7 och stélls infor
problemet med att ljuddadmpningen férsamras av platholjet...”. Detta
strider mot gillande praxis angaende hur problem-16snings-metoden ska
anvandas. Problemet ska baseras pa den tekniska effekt som de tekniska
skillnaderna mellan uppfinningen och kénd teknik medf6r och detta utan

att foregripa l6sningen sdsom den presenteras.

De ovan identifierade skillnaderna ger sammantaget som teknisk effekt
en forbattrad ljuddampning samtidigt som tryckfallet begréansas.
Problemstéllningen borde alltsa formuleras sa att fackmannen ska
forbattra ljuddampningen och samtidigt begrénsa tryckfallet hos baffeln 1
D7.

Stalld infor denna fragestallning ar det ingen sjalvklar 16sning att titta
pa utformningarna som visas 1 D1 och D8. Da det finns manga olika séatt
att forbattra den ljuddampande formagan hos en baffel sasom den 1 D7

kan det inte anses vara sjalvklart att fackmannen véaljer just den vag som
PRYV fo6reslar.

En viktig skillnad mellan uppfinningen och baffeln i D7 ar att det bakre
andpartiet innefattar en forlangning av huvudytorna. De utféringsformer
som visas 1 D1 och D8 uppvisar planparallella huvudytor som vardera har
en 6ppning. Daremot har de ett bakre dndparti som uppvisar tvirt av-
slutande och ddrmed vinkelrit och tvart 16pande hela ramplatar.
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Slutsatsen blir att uppfinningen enligt krav 1 uppvisar uppfinningshdéjd

om niarmaste kanda teknik anses vara D7.

Dokument D1 alternativt D8 representerar en mer korrekt narmast kand
teknik eftersom den i likhet med uppfinningen avser en baffel med 6pp-

ningar langs sidorna.

De skillnader som finns mellan uppfinningen och D1 (eller D8) ar
foljande:
att det bakre dndpartiet uppvisar en avsmalnande form innefattande
baffelns bakkant och dr anordnat att reglera sammanférandet av den
delade och ljudddmpande luftstrommen
att det bakre dndpartiet innefattar en forlangning av huvudytorna.

Bafflarna enligt D1 och D8 uppvisar vardera en 6ppning pa de plan-
parallella ytorna som till skillnad fran uppfinningen ar begridnsade 1 sin
utstriackning till de planparallella ytorna och rakt avskurna bakre dnd-
partier.

Den tekniska effekt som uppnas av dessa skillnader ar sdsom anges 1
patentet, att baffeln mdjliggor en ovantat god ljuddampning i kombina-
tion med begransat tyckfall.

Denna problemstéallning ar inte 16st 1 de anférda dokumenten, atminstone
Inte pa samma sitt som 1 uppfinningen. Fackmannen skulle inte komma

fram till den baffel som anges i patentkrav 1.

Uppfinningshdéjd andrahandsyrkande - sjdttehandsyrkande

I andrahandsyrkandet har ingressen till krav 1 kompletterats med
tillagget "belagt med ett vasentligen mjukt tdckande material eller
ytbehandling”. Motsvarande dndring ar aven gjord i tredje-, fjarde-,
femte- och sjattehandsyrkandet. Genom denna éandring fortydligas vilken
typ av baffel som uppfinningen avser.

Det ytterligare tillagget till krav 1 enligt tredjehandsyrkandet, ”sa att
namnda planparallella huvudytor (4) 6vergar 1 motsvarande avsmalnande
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form som det bakre andpartiet (c)”, tydliggor formen hos baffelns bakre
andparti (c).

Fjardehandsyrkandet baseras pa andrahandsyrkandet med tillagget
“varvid det bakre dndpartiets (c) avsmalnande form atminstone delvis ar

linjar och bildar en anfallsvinkel a mot baffelns langdriktning”.

Femtehandsyrkandet baseras pa andrahandsyrkandet med tilligget "sa
att nimnda férlangning stracker sig delvis in 6ver namnda bakre dnd-

parti (c)”.

Sjattehandsyrkandet baseras pa andrahandsyrkandet med tillagget ”sa
att namnda forlangning och nimnda 6ppning stracker sig atminstone

delvis in 6ver ndmnda bakre dndparti (c).”.

Inget av de anférda dokumenten visar en baffel med ett bakre dndparti
(c) med en avsmalnande form med dels en 6ppning f6r vardera huvudyta,
dels ett formstabiliserande ramarrangemang. Bade D1 och D8 uppvisar
en rakt avskuren bakre plat 1 direkt anslutning till de planparallella
oppningarna pa huvudytorna. D7 uppvisar visserligen ett avsmalnande
bakre dndparti men det ar helt 6vertiackt av halplat. Halplaten avtacker
aven bakre vaggen sa att det bakre Andpartiet vare sig uppvisar en
Oppning pa huvudytorna eller en férldngning av dessa huvudytor sa att

denna stricker sig delvis in 6ver namnda bakre dndparti.

Uppfinningen enligt samtliga alternativyrkanden uppvisar uppfinnings-
hao;d.

Stod i grundhandlingarna

Stod 1 grundhandlingarna for de 1 patentkrav 1 inférda d&ndringarna
“kadnnetecknad av att ramarrangemanget (12, 13, 14, 15) uppvisar en
Ooppning for vardera huvudyta (4) och att det bakre dndpartiet (c) inne-
fattar en forlangning av huvudytorna.” aterfinns enligt féljande.

Angéende "att ramarrangemanget (12, 13, 14, 15) uppvisar en 6ppning
for vardera huvudyta” framgar ur kravformuleringen som inldmnats att

de planparallella huvudytorna inte kan vara tiackta av ramarrange-
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manget eftersom absorption av ljud da inte skulle erhallas. Fackmannen
kan vidare utldasa ur grundhandlingarna att de planparallella huvud-
ytorna 4 dr anordnade for absorption av ljud fran en passerande luft-
strom, se till exempel sid. 2 rad 21-22, sid. 4 rad 20-21 och sid. 5 rad 4-8.
Darav foljer att de planparallella huvudytorna ar exponerade mot den
forbipasserande luftstrommen. De kan saledes, med undantag for de
delar som ar 1 kontakt med ramarangemanget for att erhalla formstabili-
sering, inte vara tackta av ramarrangemanget eftersom absorption av
ljud da inte skulle erhallas.

Vidare hanvisas till definitionen av ordet "ram”, som nagot som omgérdar
men inte tacker ett element anordnat dari, jAmfor till exempel Svenska
Akademiens ordlista. Ett ramarrangemang &ar saledes utformat for att

bilda en, eller mgjligtvis flera, ramar.

Av figurerna 1, 2 och 4 samt beskrivningen (sid. 5 rad 5-6 och 14-15, sid.
6 rad 12-20 och 33-35 samt sid. 7 rad 23-27) framgéar att ramarrange-
manget omgérdar det ljudabsorberande materialet 10 sa att de plan-
parallella ytorna 4 4r exponerade mot omgivningen. Ramarrangemanget
héaller saledes fast de yttre kanterna av materialet 10 sa att en formstabi-
lisering erhalls men innefattar 6ppningar for de planparallella ytorna 4,

over vilka luftstrommen passerar.

Fackmannen kan ddrmed av grundhandlingarna utlasa och forsta att
ramarrangemanget alltid innefattar en 6ppning for vardera huvudyta.

Att ”det bakre dndpartiet (c) innefattar en forlangning av huvdytorna” ar
hamtat fran grundhandlingarnas krav 2 i sin helhet.

Eftersom kédnnetecknet "att ramarrangemanget (12, 13, 14, 15) uppvisar
en 6ppning for vardera huvudyta” kan utldsas ur krav 1 sasom inldmnat,
utgors det beviljade kravet 1 av krav 1 sasom inldmnat 1 kombination

med ursprungligt krav 2.

Patentkrav 1 enligt samtliga yrkanden har stéd i grundhandlingarna.
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Flakt

Uppfinningen definierad i1 patentkrav 1 enligt forsta- till femtehands-
yrkandet saknar uppfinningshdjd av de skél som framgar av det 6ver-
klagade beslutet. PRV kom dér fram till att patentkrav 1-12 enligt
samtliga da foreliggande yrkanden, forsta- till femtehandsyrkandet,
saknar uppfinningsh6jd genom en kombination av tekniken i D7 och DS8.

Uppfinningshéjd forstahandsyrkande

De anforda dokumenten D1-D5 utgor vart och ett och sammantaget bevis
pa konventionell och allmént kidnd teknik vid tidpunkten fér inlamnandet

av patentansokan.

I dokument D1 och D2, vilka avser en ljuddampande baffel "EUSA”, visas
tydligt ett ramarrangemang motsvarande det 1 kravet 1.

Den ljuddampande baffeln EUSA (D1 och D2) samt bafflar enligt D4 och
D5 uppvisar tre delar. De uppvisar en framre och en bakre del med av-
smalnande form samt 1 D1 och D2 en mittdel med planparallella ytor. Det
avsmalnande bakre dndpartiet ar linjart och bildar en infallsvinkel (mot-
svarande vinkel a) mot baffelns langdriktning och det fraimre avsmalnande
andpartiet ar linjart med en vinkel (motsvarande vinkel ) mot baffelns
langdriktning.

Hos baffeln EUSA (D1 och D2) ar dessutom den yta, vilken motsvarar
ytan 4 1 patentkravet, tackt av vav av glasfiber eller tvattbar vav. Ram-
arrangemanget hos baffel EUSA enligt D2 och anordningen i figur 3 1 D4
innefattar ett U-format bakstycke med linjar bottensektion med vingar
som stracker sig linjart. Hos EUSA (D1 och D2) har det framre avsmal-
nande dndpartiet en plan front samt 1 D2, figur 2, en rundad 6vergang till

en linjar vinge.

D1 och D2 visar flera parallella bafflar anordnade 1 en ram eller kanaldel,
vilket foregriper de 1 krav 11 tillagda sardragen.

D6 anfors for att pavisa teknikens standpunkt vid ansékans ingivning.
Om man valjer att bekldda en absorberande yta med ett perforerat



>ATENTBESVARSRATTEN Milnr12-101 11 (14)

membran, till exempel perforerad plat, har detta forsumbar inverkan pa
ljudabsorptionen sa lange perforeringsgraden 6verstiger 20 % 6ppen yta,
se sid. 89-90.

I D7 anférs figur 12.34 for att visa att en juddimpare med bafflar med
tre partier, samtliga inkluderande absorberande material och mjuka
overgangar mellan partierna, férekom redan pa 70-talet.

Sammanfattningsvis medfor innehallet 1 dokumenten D1-D8 att kraven
1-12 saknar uppfinningshéjd gentemot kidnd teknik.

Uppfinningshéjd andrahandsyrkande - sjdttehandsyrkande

Andra- till femtehandsyrkandena har redan avslagits av PRV pa grund
av bristande uppfinningshdjd.

Det nu tillférda sjattehandsyrkandet skiljer sig fran det redan avslagna
femtehandsyrkandets krav 1 endast genom att den kdnnetecknande
delen kompletterats med ” sa att namnda férldngning och ndmnda 6pp-
ning striacker sig &tminstone delvis in 6ver ndmnda bakre dndparti (c)”.
Yrkandet ar 1 den kdnnetecknande delen endast en upprepning av det
som redan innefattas av formuleringen enligt forstahandsyrkandet. Sale-
des finns inget nytt att prova utéver det som redan provats och patentet
bor forbli upphavt.

DOMSKAL

Av 25 § 3 patentlagen foljer att patentkrav inte far d&ndras sa att patentet
kommer att omfatta nagot som inte framgick av ansékan pa ingivnings-

dagen.

Av detta foljer att &ndringar maste ha stod 1 grundhandlingarna, det vill
séga 1 detta fall stod 1 den ursprungligen ingivna ansokans patentkrav

och beskrivning inklusive ritningar.

Patentkrav 1 har enligt samtliga yrkanden efter ansékningsdagen i den
kénnetecknande delen tillforts féljande bestdmningar: “att ramarrange-



>ATENTBESVARSRATTEN Milnr12-101 12 (14)

manget (12, 13, 14, 15) uppvisar en 6ppning for vardera huvudyta (4)” och
“att det bakre dndpartiet (c) innefattar en forlangning av huvudytorna

(4.

I den till grundhandlingarna hérande beskrivningen av uppfinningen
anges inte nagonstans att ramarrangemanget uppvisar en 6ppning for

vardera huvudyta.

I den allménna delen av grundhandlingsbeskrivningen anges endast att
baffeln innefattar ett akustiskt dampande material anordnat 1 ett form-
stabiliserande ramarrangemang och i den speciella delen av beskriv-
ningen under rubriken "Detaljerad beskrivning av utféringsformer”

beskrivs med hanvisning till ritningsfigurer specifika utféringsformer.

Allmant géller att ett patentkrav som begridnsas genom att fora in endast
vissa av de sdrdrag som beskriver en specifik utféringsform kan komma
att ange en generalisering av utféringsformen. En sadan generalisering
ar endast tillaten om den fér fackmannen direkt och otvetydigt framgick
av ansokan nér den gjordes. (Jfr Patentbesvirsrattens dom 1 mal nr
11-127 och EPO:s besvarskammares avgérande T 0962/98, spec. pkt 2.5)

I ansékan ingar fyra ritningsfigurer. Figur 1 visar schematiskt en ljud-
dampare med bafflar och figurerna 2-4 visar olika vyer av en utforings-
form av en baffel.

Den i figurerna 2-4 visade utféringsformen av baffeln innefattar enligt
beskrivningen en skiva av stenull uppburen av ett stabiliserande ram-
arrangemang av formbockad plat med toppdel (14), bottendel (15), front-
del (12) och bakdel (13). Topp- (14) respektive bottendelarna (15) ar
bockade platar med langsgaende uppvik som stracker sig forbi stenulls-

skivans 6vre respektive nedre ldngsgaende kanter.

Av ritningsfigurerna framgar att ramarrangemanget haller fast de yttre
kanterna av skivmaterialet. Skivan inramas av ramdelarna sa att skivans

sidoytor 1 huvudsak inte tacks av ramarrangemanget.
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Ritningsfigurerna ger ddrmed vid handen att ramen uppvisar en 6ppning
som till sin storlek huvudsakligen motsvarar sidoytan hos stenullsskivan,
vilken endast dr avgridnsad av det ramverk som omfattar de yttersta

kanterna hos skivan.

Den 1 patentkrav 1 inférda bestamningen "ramarrangemanget (12, 13, 14,
15) uppvisar en 6ppning for vardera huvudyta (4)” ger endast den be-
gransningen att arrangemanget ska uppvisa en 6ppning for vardera
huvudyta men utan att precisera vare sig 6ppningens storlek 1 for-
hallande till ramverket, dess utformning 1 6vrigt eller placering.

Det som anges 1 patentkrav 1 ar saledes inte fér fackmannen begransat
till vad som visas i ndmnda utféringsform utan omfattar ett i det nér-
maste obegrinsat antal olika utféranden av en 6ppning 1 ett stabilise-
rande ramverk. Det som anges 1 patentkravets kinnetecknande del ar
dédrmed en otillaten generalisering i forhallande till det som visas i ut-

foringsformen enligt figurerna 2-4 1 grundhandlingarna.

I beskrivningens speciella del under rubriken "Detaljerad beskrivning av
utféringsformer” beskrivs pa sid. 8 en ytterligare utféringsform. Dar ar
det stabiliserande ramarrangemanget utfért av tva rektangulara ram-
delar. Ramen beskrivs som delad i ett vertikalplan parallell med baffelns
langdriktning. Vid montering placeras den akustiskt absorberande
skivan mellan ramdelarna innan de sammanfors fullstandigt, varvid
skivan kommer att klammas samman och formférandras fér bildandet av
avsmalnande framre och bakre partier ndr ramdelarna sammanf6rs och

fixeras.

Patentkravet 1 far med nuvarande lydelse av fackmannen uppfattas om-
fatta varje ramarrangemang som &r formstabiliserande och dr darmed
inte begransat till att endast omfatta ett arrangemang med tva rektangu-
lara ramdelar. Det som anges i patentkravets kédnnetecknande del ar sa-
ledes utvidgat i féorhallande till denna ytterligare utféringsform, varfor
det 1 patentkravet angivna utgor en otillaten generalisering ocksa 1 for-
hallande till denna.
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Foljaktligen omfattar patentkravet 1 enligt samtliga yrkanden nagot som
inte framgick av ansékan pa ingivningsdagen. Patentkrav 11, som enligt
samtliga yrkanden innefattar baffeln enligt patentkrav 1, omfattar ocksa

nagot som inte framgick av ansokan pa ingivningsdagen.

Pa grund av det ovan anférda ska 6verklagandet avslas.

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE, se domsbilaga 3 (Formular A)

I avgorandet har deltagit patentrattsraden Peter Stromberg ordférande,
Anders Brinkman och Heléne Eliasson referent. Enhalligt.
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Patentkrav 1 enligt sjattehandsyrkandet

1. Baffel till en ljudddmpare (1) for en ventilationskanal, vilken baffel (2)
uppvisar en rektanguldr form betraktad saval fran sidan som i ett vertikalt
tvérsnitt tvars sin langdriktning och vilken baffel innefattar ett akustiskt
dédmpande material (10) anordnat i ett formstabiliserande ramarrangemang
(12, 13, 14, 15)_och belagt med ett vasentligen mjukt, tdckande material

eller ytbehandling, varvid baffeln i sin langdriktning uppvisar tre zoner

representerade av:

ett frdmre andparti (a) uppvisande en avsmalnande form innefattande
baffelns framkant (3) och anordnat att méta och dela en inkommande
luftstrém,

ett mittparti (b) uppvisande vasentligen formen hos ett ratblock och
anordnat med planparallella huvudytor (4) till det akustiskt dampande
materialet (10) fér absorption av ljud fran en passerande luftstrém samt

ett bakre andparti (c) uppvisande en avsmainande form innefattande
baffelns bakkant (5) och anordnat att reglera sammanférandet av den
delande och ljudddmpande luftstrommen, kdnnetecknad av att
ramarrangemanget (12, 13, 14, 15) uppvisar en éppning for vardera
huvudyta (4) och att det bakre @ndpartiet (c) innefattar en férlangning av
huvudytorna (4) sa att ndmnda férldngning och ndmnda &ppning stracker
sig atminstone delvis in éver ndmnda bakre dndparti (c).
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