Mal nr 91-025

P.ans 8306171-3

meddelad den

PATENTBESVARSRATTENS

DOM

med anledning av besvar dver patent- och

registreringsverkets harvid fogade beslut (bilaga 1).

Klagande: AB Ph. Nederman & Company (invandare)

Ombud: Heinz Wagner
H Wagner & Co AB

Motpart: Fumex AB (s6kande)

Ombud: AB Stockholms Patentbyra

Malet galler: Patent pa "Anordning for utsugning av bilavgaser".
YRKANDEN MM
Patentbesvérsritten avslog genom dom den 7 oktober 1988 ansokningen
under aberopande av vissa formella brister. I domen berdrdes dven sjélva
patenterbarheten dock utan att bedomningen i denna del aberopades som
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avslagsgrund. Pa anforda besvir undanrgjde regeringsritten den 10 januari
1991 overklagade domen och visade malet ater till patentbesvirsritten for
provning av sjédlva patenterbarheten pa grundval av de den 2 september 1988
framlagda patentkraven i den lydelse dédr ordet "fast" i uttrycket "fast
anordnat séte (12)" strukits. Parterna har 1 patentbesvirsritten beretts tillfélle

att pa nytt slutfora sin talan.

Klaganden vidhaller sitt yrkande att ansokningen skall avslas.

Sokanden bestrider dndring under aberopande av patentkrav enligt ovan.

Patentbesvérsritten undanrojer 6verklagade beslutet och avslar ansokningen.

SKAL

Patentbesvérsritten gjorde i domen den 7 oktober 1988 uttryckligen den
bedomningen att ansokningen inte innefattade nagon uppfinning som
foretedde erforderlig uppfinningshojd (se bilaga 2). BedOmningen
begriansades saledes varken till de ursprungliga patentkraven eller till de vid
domen foreliggande patentkraven av den 2 september 1988 utan innefattade
uppfinningen dven som den angetts i beskrivningen genom utforingsformer.
Den omstandigheten att behandlingen nu skall ske pa grundval av de
nyssndmnda patentkraven med uteslutning av ordet "fast" kan salunda i sig
inte medfora att patentbesvirsrdtten kan komma till annat slut ifriga om

bristen pa uppfinningshdjd.

Vad parterna och patentverket i1 anledning av patentbesvirsrittens dom anfort

i patenterbarhetsfragan ger heller inte anledning till annan bedomning.

Da det inte heller eljest framkommit ndgon omsténdighet som foranleder en
dndrad bedomning finner patentbesvérsritten pa de skél som angavs i domen

den 7 oktober 1988 att hinder for bifall till ansokningen pa grundval av de



aktuella patentkraven foreligger enligt 2 § patentlagen.

Lennarth Tornroth Sten-Ove Henningsson Anders Lindqvist

Referent

Enhalligt

BESVARSHANVISNING, se bilaga (Formulir A)



