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Patentbesvarsritten bifaller inte besvéren.

SKAL

Ansokningen avser dels ett sétt for laggning av yttertak dels en bricka for
anvindning vid ldggning av yttertak.

Nérmare bestdmt avses enligt ingressen till patentkravet 1 ett sdtt for l4ggning
av yttertak pd hart underlag, dir vdder av en véarmeforseglingsbar duk av
material, som ej dr permeabelt for vatten i vétske- eller dngfas, sammanvilles
eller sammanvérmes si att en tét skarvrand bildas utefter tva nérliggande vad-
kanter, dir 6vre vdden tdcker en forankringsrad i den underliggande vaden och

bindemedel mellan vdderna ej anvénds.

Likasd avses enligt ingressen till patentkravet 2 en bricka for anvéndning vid
laggning av yttertak, dir en virmeforseglingsbar duk av material ¢j permeabelt
for vatten skall forankras till ett hdrt underlag med spik eller skruv genom en
bricka.

Sésom sokanden far forstds dr bl.a. foljande problem forknippade med den
tidigare anvdnda tekniken. Skallen hos den spik eller skruv som en bricka
monteras med ger en upphdjning under den Ovre, brickan tdckande véden,
vilket kan medfora att skallen trycks ut genom eller forsvagar denna vad. Det
ar darfor vésentligt att en sd ndra som mdjligt plan yta erhélles i toppen pa
den monterade brickan. Vidare kan takmaterialet skjuvas sonder av kanten pa
brickan om en bricka skir in 1 materialet. Det dr dirfor ockséd viktigt att den

underliggande véden endast spidnns mot underlaget.

En 16sning pd ndmnda problem erhélles enligt sokanden genom ett utforande
av sitt och bricka 1 Overensstimmelse med vad som anges i den

kinnetecknande delen av respektive krav.

Vad giller sittet enligt kravet 1 skall dédrvid underliggande vad forankras till
underlaget med spik och skruv genom brickor med vésentligen centralt hal

vars nidrmast omgivande del dr nedsénkt och bildar en grop i upphdjningen



over en kant runt brickan, dédr hdlets rand for en obelastad bricka ligger
vésentligen Over kantens plan och dér gropen 1 sin 6vre del har en mjuk av-
rundad Overgdng 1 upphdjningen s& att spédnnkraft for fasthdllning av

underliggande véad erhalles mot brickans rand.

For brickan enligt kravet 2 giller att den har ett vésentligen centralt hal, vars
nirmaste omgivning dr nedsinkt i brickan och bildar en grop i en upphdjning
over en kant runt brickan, dir upphdjningen &r sd vald att hélets rand for en
obelastad bricka ligger vdsentligen 6ver kanten och dér gropen 1 sin dvre del

har en mjuk avrundad 6verging i upphdjningen.

En bricka av det slag som anges 1 ingressen till det sjilvstidndiga patentkravet
2 dr forut kidnd genom den i Overklagade beslutet dberopade amerikanska
patentskriften 4 467 581. I ett utforande (se fig. 6 och motsvarande
textavsnitt) dr denna bricka avsedd att tillsammans med underliggande ej
vattengenomslidppliga duk tickas av en remsa e.dyl. som kan vara av samma
material som duken och genom limning &r fast vid denna. Sdsom klart framgér
av figuren har brickan ett centralt hdl vars ndrmaste omgivning dr nedsénkt 1
brickan och bildar en grop i en upphdjning dver brickans kant (periferi).
Sésom vidare framgar (jfr fig. 2, som enligt vad som anges i spalt 3, rad 43-44
avser samma bricka som den som anvéinds vid takutforandet enligt fig. 6)
ligger hilets rand ostridigt ett stycke over kanten hos brickan d& denna &r
obelastad (jfr spalt 2, rad 64-65). Brickan &r avsedd att anvéindas sa att den
medelst en spik, som slds ned i1 underlaget och vars huvud dérvid

uppenbarligen ryms i gropen, spannes mot duken.

Den i kravet 2 angivna brickan kan mojligen anses skilja sig frdn den genom
den ovanndmnda amerikanska patentskriften forut kdnda i ett enda avseende,
nidmligen vad géller vergdngen mellan gropens 6vre del och upphdjningen
som sédlunda skall vara mjukt avrundad. Vid den kdnda brickan torde
motsvarande Overgang kunna karakteriseras som mera skarp eller kantig. Det
har 1 mélet emellertid ej pévisats att ett utforande i detta avseende i enlighet
med vad som anges i kravet skulle medféra négon ofGrutsebar effekt.
Skillnaden maste alltsd bedomas vara ur patenterbarhetssynpunkt ovésentlig.
Det forhéllandet att vid den forut kéinda brickan den perifera kanten kan skéra
in 1 duken, att en ringformad fordjupning finns runt den centrala gropen
liksom att tdtningsmedel eller liknande kommer till anvindning saknar

betydelse vid bedomningen av skillnaderna mellan brickan enligt kravet 2 och



den forut kinda eftersom brickan sddan den &r definierad i1 kravet ej utesluter

att det kan forhalla sig pa angivet sétt dven vid denna.

Da den 1 kravet 2 angivna brickan ej skiljer sig visentligt fran vad som visats

vara forut kint dr den ej patenterbar.

Att vid ett allmént brukat takldggningsforfarande (se exempelvis den i det
overklagade beslutet aberopade rapporten R17:1985 fran
Byggforskningsradet, fig. 2.2) enligt ingressen till patentkravet 1 utnyttja en
bricka av i kravets kidnnetecknande del angivet och, 1 enlighet med vad som
utretts ovan, 1 allt vésentligt forut kédnt slag innebdr ej heller nagot

patenterbart.

Vid denna utgdng saknar Patentbesvérsridtten anledning att prova den i malet
vickta frdgan om patentkraven har erforderlig —motsvarighet 1

grundhandlingarna och dr nog klara.
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