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Skil
Beslutet avser de patentkrav som inkom till PRV 2008-03-03 se bilaga 1. Patentkrav 1 kan i denna
uppsittning nérmast beskrivas som en hopslagning av de ursprungliga patentkrav 1 och patentkrav 5.

Uppfinningen avser en anordning for tdmning av en container innehillande t.ex véskor. For att dessa inte
ska skadas vid tdmning Sppnas containern genom att denna glider med sin dppning nedit pé ett &ndlSst
transportband i samma hastighet som transportbandet. Oppningen blir d stdrre och storre i takt med att
containern forskjuts. Viiskorna som ligger direkt an mot transportbandet faller ut genom Sppningen och
ner pd en separat transportbana.

Enhetlighet
Efter den oenhetlighetsanmarkning som gjordes i forelaggandet av den 2007-11-02 har den sista

uppfinningen angdende hur det sluttande planet r konstruerat tagits bort ur ansékningen. Déaremot &r den
andra uppfinningen angiende hur hallarorganet och lyft- och vridorganet &r konstruerade kvar i
oftrindrad form. Eftersom “gamla” patentkrav 5 och “gamla” patentkrav ! har slagits ihop til ett nytt
patentkrav 1, maste en ny bedémning av enhetligheten goras. Enligt samina resonemang som i det forra
foreldggandet anses ansokningen nu innefatta tvd uppfinningar:

1: Kraven 1-5 och 15 avseende drivningen av transportbandet och héllaren med container. Uppfinningen
16ser problemet hur transportbandet och héllaren med container ska drivas synkront med varandra.

2: Kraven 6-14 avseende hur hillarorganet och lyft- och vridorganet dr uppbyggt. Uppfinningen loser
problemet hur hillarorganet och lyft- och vridorganet ska vara konstruerade for att containern ska kunna
lyftas, vridas och forskjutas till ett Fige dir containern kan t6mmas.

Enligt 10 § PL far i samma ans&kan inte sokas patent p4 tva eller flera uppfinningar som ir oberoende av
varandra.

Om en ansokan omfattar flera uppfinningar anses dessa som beroende av varandra om det finns ett
tekniskt samband mellan samtliga uppfinningar genom att ett eller flera likadana eller motsvarande
speciella tekniska sirdrag dr gemensamma for dessa. Speciella tekniska sidrdrag i det hir sammanhanget
avser sidana tekniska sirdrag som varje uppfinning bidrar med utdver teknikens stindpunkt, 16 § PK.

Uppfinningarna i ansékan anses inte uppfyila kraven pd enhetlighet enligt 10 § PL av féljande skil:

Den gemensamma uppfinningsidén ir de tekniska sdrdrag som finns beskrivna i “nya” patentkrav 1 som
inkom till PRV 2008-03-03,

Anfdrt dokument:
D1: EP1655251 Al

D1 visar en anordning for témning av en container med en dppning (se kolumn 1 rad 3-7). Anordningen
innefattar ett hillarorgan (1) och en vigg (7) som tillsluter Sppningen och som dr monterad pd
haflarorganet. Den innefattar dven lyft- och vridorgan (2 och 3) som lyfter och vrider containern sa att
Gppningen blir riktad snett nedit (se figurerna 1 och 3). Containern t5ms genom att vaggen, som kan vara i
form av ett transportband, rér sig med samma hastighet som containern och i samma




AVSLAG 0701159-6

forskjutningsriktning, varpd godset i containern faller ut genom dppningen och ned pé ett sluttande plan
(se figurerna, kolumn 3 raderna 31-39, kolumn 3 raderna 19-24 och kolumn 3 raderna 48-52). I D1 finns
en drivanordning (3) som férskjuter containern och hillarorganet. Transportbandet i D1 rér sig forvisso
synkront med denna férskjutning men det framgér inte av D1 hur transportbandet drivs.

Skillnaden mellan uppfinningen enligt patentkrav 1 som inkom till PRV 2008-03-03 och anordningen i D1
dr att transportbandet i sig eller dess drivorgan utgér drivorganet for att forskjuta containern och dess
hallarorgan. Problemet som uppfinningen enligt dessa krav 18ser i frhillande till D1 &r allts3 att finna en
alternativ drivanordning for att forskjuta containern och dess héllarorgan.

Det méiste anses rimligt att en fackman som stélls infor detta problem inser att eftersom containern och
dess hillarorgan ska forflyttas synkront och i samma hastighet som transportbandet, dr det enklast att
anvinda sig av samma drivorgan (14s motor) for att driva sévél transportbandet som containern med
héllarorgan. Fackmannen har d4 att vilja mellan att J4ta detta drivorgan i forsta hand koppias till héliaren
for containern som dérefter driver transportbandet eller omviint, att lta drivorganet i forsta hand kopplas
till transportbandet som dérefter driver hallaren och containem. Det senare fallet leder fram till samma
16sning som i er uppfinning enligt patentkrav 1. Eftersom ingen av l6sningarna leder till ndgon ovéntad
effekt anses det ligga ndra till hands for en fackman att viilja den 10sning som passar bist efter
omstandigheterna. Det kriivs alltsd inget uppfinningsarbete fér att komma pa 15sningen s& som den
definieras 1 patentkrav 1. Uppfinningen enligt patentkrav 1 anses dirfor inte ha nigon uppfinningshdjd.

Den gemensamma uppfinningsidén saknar alltsd uppfinningshéjd och det kan dirfor inte anses att
uppfinningarna har ett sddant samband att de ger uttryck for samma uppfinningsidé enligt 10 § PL.

I svarsskrivelsen som inkom till PRV 2008-03-03 framhalls att det finns ett tekniskt samband mellan
héllarorganet och transportbandet eftersom det &r transportbandet som driver héllarorganet. Det dr forvisso
korrekt att det finns ett sddant samband, men eftersom detta samband (eller tekniska sdrdrag) inte har
nigon uppfinningshdjd kan det inte anses att uppfirmingarna har ett sidant samband att de ger uttryck for
samma uppfinningsidé enligt 10 § PL. Patentkraven 6-14 kan dirfor inte godtas.

Beddmning av patentkraven 1-5 och 15,

Anfért dokument:
D1: EP1655251 Al

Enligt resonemanget beskrivet ovan under "Enhetlighet” anses uppfinningen enligt patentkrav 1 inte ha
nagon uppfinningshsjd. Med samma resonemang anses inte heller patentkraven 2-3 samt 15 ha ndgon
uppfinningshadjd.

Det ska dven noteras att i beskrivningen pé sidan 5 raderna 3-19 foreslés tre alternativ till drivning av
héllarorganet med containern och transportbandet, varav en av 1dsningarna dverensstimmer med
16sningen enligt patentkraven 1-3 och 15. Det framgr dock varken ur beskrivningen eller ur
svarsskrivelsen frin 2008-03-03 p4 vilket sett 16sningen med drivningen enligt patentkraven 1-3 13ser
nigot specifikt problem och varfor denna 16sning skulle vara béttre &n de bida andra 1sningarna.
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Det tekniska sédrdrag som finns beskrivet i patentkrav 4 dr inte forenligt med patentkraven 1-3. [
patentkraven 1-3 drivs héllarorganet med containern av transportbandet eller dess drivorgan. I patentkrav
4 #r det tviirtom. Dir drivs transportbandet av drivorganet for hillarorganet med containern, Uppfinningen
enligt detta patentkrav kan déirfor inte godkiinnas, I analogi med resonemanget fér patentkraven 1-3 och
15 anses inte heller uppfinningen enligt patentkrav 4 inneha ndgon uppfinningsh&jd. Aven av denna orsak
kan patentkravet inte godkinnas.

Att montera transportbandet pd hillarorganet anses vara en av flera fér fackmannen limpliga placeringar
av transportbandet. Eftersom I6sningen inte leder till nigon ovintad effekt anses det ligga néra till hands
for en fackman att vilja den 16sning som passar bist efter omsténdigheterna. Det krivs alltsd inget
uppfinningsarbete fir att komma pa 16sningen si som den definieras i patentkrav 5. Uppfinningen enligt
patentkrav 5 anses dérfdr inte besitta nigon uppfinningshdjd och kan inte godtas.

Mimmi Westman

Patentexpert @_
Ann Borjeson
Patentingenjor
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