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Patent- och registreringsverket (PRV) avslar er patentansékan.

Skal till beslutet

Bakgrund

De krav som beslutet avser ér patentkraven av 2007-12-17. Kraven innehaller
smiirre dndringar i forhallande till tidigare inlimnad kravuppsiittning av 2007-
06-28.

Tva forldgganden har utfardats i drendet dér det patalats att patentkraven inte
uppfyller kravet pa bestimdhet enligt 8 § patentlagen eftersom de uppvisar
brister i form av oklarheter och avsaknad av nddvindiga tekniska sérdrag.
Dessutom har kraven bedémts omfatta en aggregation av i sig férut kidnda,
cller for fackmannen nérliggande, konstruktionslosningar som samlats att ing
i ett och samma "bordssystem”. Nagon Overraskande teknisk effekt av att
samla dessa tekniska 16sningar i ett och samma bordssystem har inte bedémlts
uppkomma.

Svarsskrivelserna av 2007-06-28 respektive 2007-12-17 bidrar inte till att
klargtra nagon 6verraskande effekt som uppnas genom det uppfinningsenliga
bordssystemet utan pavisar skillnaderna mellan anstkningsforemalet och de
konstruktionslsningar som visas i de anférda dokumenten D1-D7, tagna ett i
taget. Stkanden anser att uppfinningen ar ny i forhallande till vad som tidigare
dr kiint respektive har uppfinningshdjd eftersom uppflinningen “skiljer sig i en
sadan omfattning, i forhéllande till de anforda dokumenten”. Betrdffande
oklarhetsanmirkningarna siigs i svarsskrivelsen av 2007-12-17 "Ovriga
oklarheter har dtgirdats genom de nya patentkravens lydelse.”. (Efter ett
klargorande fran sokanden om vad som avses med ordet "kant™).

Det sjilvstindiga patentkravet i den kravuppsittning som beslutet avser har
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foljande lydelse:

”1. Bordssystem innefattande minst tre bordsenheter, vars bordsenhet
innefattar en bordsskiva (5) med en Gvre sida (6) och en undre sida (7) samt
minst en kant (8) férsedd med minst en not (11), med visentligen kvadratiskt
eller rektangulért tvérsnitt, vars bordsenhet genom noten (11) i bordskivan (5)
via minst en fjader (11) ir anordnad att kunna sammankopplas med noten (11)
i minst en andra bordsenhet (11), varvid nivan pa de sammankopplade
bordskivornas Gvre sidor (6), visentligen dverensstimmer med varandra
kiinnetecknad av att bordsystemet innefattar en kombination av foljande
sdrdrag:

- varje bordsenhet dr anordnat att temporirt kunna sammankopplas med minst
tvd andra bordsenheter med minst tva lasanordningar (10), vars lasanordning
(10) innefattande en excenter (14) vilken #r ledbart férbunden med en forsta
hake (15) och en andra hake (16) vilka #r anordnade att forflyttas och styras
upp av minst en styrskena (17),

- varje bordsenhet innefattar minst en infilld férvaringsplats (18) i
bordsskivan (5) dér lasanordningarna (10) kan forvaras nir dessa inte anvinds,
- minst en duknedhéngning kan anslutas till noten (10) i minst en kant (8) pd

respektive bordsenhet.”

Brister enligt 8 § patentlagen
I forelidggandet av 2007-08-17, som beddmde kraven av 2007-06-28 vilka
endast marginellt skiljer sig frdn de gillande kraven av 2007-12-17, anmérktes

pa:

1) Det framgér inte av kravet hur den temporira sammankopplingen medelst
ldsanordningar, var och en utformad som en excenter ledbart forbunden med
en forsta hake och en andra hake vilka 4r anordnade att forflyttas och styras
upp av minst en styrskena, ir anordnad i forhéllande till not-
fjaderkopplingarna, inte heller framkommer det hur de angivna
lasanordningarna samverkar med bordsenheterna fér sammankoppling av
dessa. Det dr oklart om den temporira sammankopplingen med hjilp av
lasanordningen 4r ett alternativ eller komplement till not-
spontsammankopplingen. Det &dr ocksé oklart vad som avses med uttrycket
“temporir”. Det forstds av beskrivningen att not-spontsammankopplingens
utformning formar hilla samman bordsskivorna dven innan den nddvindiga
kompletterande lasanordningen (excenterregeln) anbringas nigonstans lings
not-spontforbindningen.

1 det nya kravet har aktuellt stycke dndrats genom att ordet "kunna” har
infogats, vilket ger lydelsen “varje bordsenhet dr anordnat att kunna
sammankopplas med minst...”. Det framgar emellertid inte av patentkravet hur
excenterregeln samverkar med bordsenheterna eller var den ska anbringas. Det
papekas ocksé att det r oklart om excenterreglarna ingdr i bordssystemet. Om
inte dessa ingar #r konstruktionen med hakar och styrskena ovidkommande.




: 28-04-2009

TEAVS 06008296
Beslutsdatum 2009-02-05 (ans.nr 0600829-6)

2) Det dr oklart vad som avses med "infilld forvaringsplats”.

I det nya kravet har uttrycket "i bordsskivan™ infogats: ”...minst en infilld
forvaringsplats (18) i bordsskivan (5)...". Det framgar emellertid fortfarande
inte hur forvaringsplatsen dr konstruerad for att excenterregeln ska kunna
frvaras dér.

3) Det sista uttrycket i patentkravet 1: “varje bordsenhet 4r anordnad att kunna
forses med minst en duknedhdngning™ anger endast ett Snskemal, de tekniska
sirdrag som bidrar till att mojliggtra énskemaélen saknas.

I det nya kravet har uttrycket omformulerats, men det framgar inte tydligt att
duknedhingningen ingér i bordssystemet. Det framkommer inte heller hur
nedhingningen dr utformad fér att kunna anslutas till en not. Om inte
duknedhidngningen ingar i systemet forefaller aktuellt stycke vara
ovidkommande eftersom det i sa fall inte tillfor nagra ytterligare tekniska
sirdrag avseende bordssystemet.

4) Kraven 2 och 4 saknar tekniska sidrdrag som mdjliggor det angivna onskade
resultatet.

Dessa brister kvarstar. Det framgér siledes varken hur "frigéringsenheten” ir
konstruerad, eller hur den bordsenhet som mojliggér den steglosa
positioneringen ar utformad.

Av ovanstidende skil bedoms patentkraven inte uppfylla villkoret pa
bestdmdhet enligt 8 § patentlagen.

Bristande uppfinningshijd

Uppfinningen avser ett bordssystem innefattande minst tre bordsenheter som
ska kunna sammankopplas till en storre sammanhéllen bordsyta.
Arrangemanget avser att 16sa foljande problem: koppla samman bordsenheter
s4 att en plan bordsyta fis, hindra att sammankopplade bordsenheter glider
isidr, hindra att ldsanordningar som kan utnyttjas for att halla samman
bordsenheter stiller till problem vid forvaring, dolja utrymmet under
bordsenheterna/spara tviitt. Losningarna #r att utforma bordsenheternas kanter
med en not och utnyttja fjadrar med rektangulért tvirsnitt som samverkar med
noterna sd att bordsenheternas Gvre yta blir plan. Utnyttja klimanordningar i
form av excenterreglar for att sikerstilla att not-fjaderkopplingen inte glider
isir. Utforma utrymme under bordsytan dir excenterreglarna kan forvaras nir
de inte anvinds. Anbringa "duknedhing” i noterna vid de kanter som inte &r
hopkopplade med andra bordsenheter.

I drendet har f6ljande dokument anforts:
D1: FR 2232179 A
D2: FR 2188422 A
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D3: DE 4136450 Al
D4: DE 3835191 Al
D5: US 5144888 A
D6: US 5568775 A
D7: US 2734789 A

Av de anftrda dokumenten anses D1, D3, D5 och D7 vara av sdrskilt intresse.
Savil D1 som D3 visar bordssystem som utnyttjar savil not- spontforband,
som kompletterande sammanhallande kopplingsorgan i form av en
excenterregelanordning (D1) respektive en fjidrande klimma (D3). Det dr
saledes forut kiint att utnyttja fjidrar med rektangulirt tvirsnitt, samverkande
med i bordsenheter utformade notar foér sammankoppling av bordsenheter,
varvid nivin pd de sammankopplade bordsskivornas Gvre sidor viisentligen
Overensstimmer med varandra. Losningen pa problemet att f& bordsskivorna
pa samma niva ir siledes forut kiind. Det dr ocksa kint att sikra
sammankopplingen genom att utnyttja excenterreglar (D1), respektive att sikra
sammankopplingen genom att utnyttja borttagbara klammor (D3, detalj 39

figur 3).

Genom DS ér det kiint att kunna sammankoppla bordsenheter med
lasanordningar (5). Nir ldsanordningarna inte anvinds kan de kldimmas fast vid
sirskilda under bordet anordnade forvaringsplatser (23). Det framgér att
bordsenheterna vid forvaring kan staplas (spalt 1 raderna 46-49) och av
figurerna forstas att férvaringsanordningen inte kommer att medféra okad
tjocklek pa bordsenheterna utan arrangemanget kommer att rymmas inom
bordsskivans "tjocklek™ (ddr bordsskivan innefattar skiva och
"monteringsribbor”, motsvarande era bordsenheter med runtomgéende, vid
undersidan anordnade forstiarkningar dir era excenterreglar kan fistas for
sammankoppling av bordsenheter). Den i D3 visade 16sningen méste dirfor
betraktas som en “infilld” férvaringsplats.

Genom D7 #r det forut kiint att ansluta en ”duknedhéngning” till en not
utformad i en bordskant (spalt 3 raderna 3-9, figur 2-4). Idén med duknedhing
som ansluts till bordskanter med not ir séledes i sig forut kind.

Négot dokument som visar ett bordssystem som uppvisar samtliga de i kravet
1 ndmnda l6sningarna har inte patriiffats vid nyhetsgranskningen. Det som
anges i patentkravet 1 ir sdledes nytt. Det som anges i patentkravet 1 innebér
emellertid endast att ett flertal i sig forut kiinda, eller for fackmannen
nirliggande, anordningar samlats att ingd i ett och samma bordssystem. Nagon
gverraskande kombinationseffekt tycks inte uppkomma. Det som anges i
kravet 1 beddms dérfor sakna uppfinningshéjd och ér inte patenterbart.

Betriffande det osjilvstidndiga kravet 2 poiingteras att nagon
patenterbarhetsbeddmning inte dr mojlig eftersom kravet inte alls antyder hur
det 6nskade problemet &r 10st.
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Det som anges i kravet 3 och 4 beddms enbart innehélla for fackmannen
niirliggande konstruktionslésningar som inte motiverar ett patentskydd.

Beslutande

Per-Olof Warnbo
Patentexpert Foredragande

Marianne Dickman
Patentingenjor

Hur man dverklagar PRV :s beslut

Detta beslut kan 6verklagas till Patentbesviarsritten. Om ni vill dverklaga
beslutet ska ni gra det skriftligen. Tala om i brevet vilket beslut ni Sverklagar
och vilken #ndring i beslutet ni vill ha. Overklagandet ska ha kommit in till
PRV inom tvA ménader frin beslutsdagen, annars kan &verklagandet inte
provas. PRV skickar 6verklagandet vidare till Patentbesvirsriitten for
prévning, om PRV inte #ndrar beslutet pa det sitt ni har begirt. Overklagandet
ges in till:

Patentbesviirsritten

Patent- och registreringsverket

Box 5055

102 42 Stockholm




