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BESLUT
Patent- och registreringsverket (PRV) avslar er patentansékan.

Skiil till beslutet

Beslutet avser patentkraven som inkom till PRV 2008-10-28 (bilaga). Dessa
palenikrayv ir den svenska Gversiittningen av de ursprungligen ingivna
palentkraven.

Uppfinningen avser et instrument for att samla upp fragment av benvivnad.
Instrumentet omfattar en rérformad kropp, vilken fungerar som
uppsamlingskammare, och ett skraparblad som &r fastsatt vid roret. I rorets
andra dnde dr en suganordning ansluten. Mellan skraparbladet och kroppen ir
en $ppning sd att den losgjorda viivnaden kan sugas in i réret. Det problem
som upplinningen avser att 1dsa 4r att kunna samla upp benvivnad utan att den
uppsamtade viivnaden fastnar i inloppsUppningen Uill uppsamlingskanumaren.

Féljande dokument anférdes i foreldggandet 2007-12-07:
D1 EP 1405 602 Al
D2 WO 02122043 A

D1 anses vara det dokument som kommmer uppfinningen enligt patentkraven
ndrmast. Dir beskrivs ett instrument med ett skraparblad (50) som dr avsett att
anviindas for att samla upp benvivnad frin en patient. Instrumentet omfattar
ocksa en rérformad kropp (30). Mellan skraparbladet och den rérformade
kroppen ir en 8ppning (F) formad sa att de skrapade partiklarna kan passera
genom dppaingen och in i uppsamlingskammaren (R) som ir beliigen inuti
réret. Se figur 2 och 4 samt stycke 57.

Uppfinningen enligt patentkrav 1 skiljer sig frin vad som visas i D1 genom att
rorets andra dnde dr anslutet €1l ett sugmunstycke. Patentkrav 1 uppfyviler
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darmed kravet pa nyhet som stiills i 2 § Patentlagen.

Ben hir skillnaden medfér att de uppskeapade partiklarna sugs in i
uppsamtingskammaren och man riskerar inte att forlora losskrapad vivnad. En
fackman p& omradet som ldser D1 stélls alltsd infor problemet atl siikerstiilla
att all losskrapad vivnad samlas i uppsamlingskammaren. En nigjlig 10sning
pa problemet finner fackmannen di i 1D2.

I D2 visas ett suginstrument for anvindning vid kirurgi eller vid utfirande av
dentala arbeten. Instrumentet har ett filter som ska samla upp bitar av
benviivnad son: lossnat under operationen s att denna vivnad kan
ateranvindas. Se figur 1 samit sid 1 rad 3-33.

Fackmannen Lir sig alltsa frén D2 att anviinda en suganordning [or att suga upp
lossnad benviivnad sa att den kan tas tillvara, Eftersom bade D1 och D2
handlar om att ta tillvara fragment av benvivnad sa fir det anses nirliggande
for fackmannen att konsultera T2 nidr han séker en ldsning pa det problem som
formulerats ovan. Stutsatsen dr dirfor att fackmannen skulle modifiera
instrumentet 1 D1 genom att i rorets andra finde fiista en suganordning och
dirmed skulle han ha konstruerat ett sidant instrument som beskrivs i
patcntkrav 1. Patentkrav 1 anscs alltsd intc skilja sig viisentligt frin vad som ér
{orul kint och kan dirfor inte godkiinnas.

Det instrument som beskrivs i patentkrav 11 skiljer sig frin vad som visas i D1
dels genom att det i rorets andra dnde ér fist en suganordning och dels genom
atf det 1 suganordningen dr anordnat ett sall s att de uppsugna fragmenten av
benviivnad inte kan passera genom 6ppningen i rérets andra dnde. Aven
patentkrav 11 uppfyller siledes kravet pa nyhet som stiills i 2 § Patentlagen.

Med ledning av det resonemang som forts ovan och det faktum att 12 visar ett
sall i suganordningen som samlar upp de uppsugna partiklarna ir den
sammantagna beddmningen av patentikrav 11 att det inte skiljer sig visentligt
frin vad som 4r forut kint. Patentkrav 11 kan didreféir inte godkiinnas.

De osjélvstiindiga patentkraven 2-3 beskriver att till anordningen kan anslutas
en andra sugbppning som kan vara Oppen eller stingd. Detta anses endast vara
en detaljutformning som dr nérliggande for fackmannen. En andra sugppning
péaverkar helier inte det som uppfattas vara kirnan av uppfinningen, nimligen
att se till ait det uppskrapade benmaterialet inte forloras. Patentkrav 2-3 anses
dérfor inte skilja sig visentligt frén vad som blivit kiint fore dagen for
patentansdkan och kan dérfor inte godkéinnas.

De kiinnetecknande delarna av patentkrav 4-5 beskriver detaljer om hur
skraparbladet ska s¢ ut. Fackmannen som utévar uppfinningen enligt D1 &r firi
att viilja mellan flera olika utforingsformer av skraparblad utan att f&r den skull
utéva ndgot uppfinningsarbete. Den sammantagna bedomningen av patentkrav
4-3 4r dirfor att de inte skiljer sig visentligt fran vad som blivit kint fore
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dagen for patentanstkan och patentkraven kan inte godkiinnas,

De kidnnetecknande delarna av patentkrav 6 och 9-10 beskriver att anordningen
ska utrustas med ctf skydd {&r skraparbladet. Skyddet kan med hjilp av olika
mekanismer flyttas mellan et tiige dér skraparbladet skyddas och ett lige diir
skraparbladet #r fritt. Det far anses nérliggande for en fackman pd omridet att
forse en anordning innefattandes ndgot vasst med ett skydd. Med ledning av
mativeringen ovan ir ddrfor den saminantagna bedtmningen av patentkrav 6
och 9-10 att de inte skiljer sig visentligt frin vad som blivit kiint fére dagen for
patentansdkan.

Patentkrav 7-8 beskriver hur skraparbladet dr monterat i forhétlande till den
rérformiga kroppen. Dessa sirdrag anses vara delaljulformningar som ir
niirliggande [ en fackman pd omrddet och den sammantagna bed®mningen
av palentkrav 7-8 dr att de inte skiljer sig viisentligt fran vad som blivit kiint
fore dagen for patenansékan.

De osjdlvstindiga patentkraven 12-16 beskriver detaljer om hur séllet ser ut
och hur det dr anordnat i den rorformiga keoppen. Mot bakgrund av vad som
visas i D2 och motiveringen ovan anses dessa patentkrav beskriva
detaljutformningar som r nirliggande for cn fackman p& omradet. Patentkray
12-16 skiljer sig déirfor inte viisentligt {rdn vad som blivit kiint fore dagen {or
patentansdkan och kan inte godkinnas.

Ni har 1 er svarsskrift 2008-01-21 framfért asikten att de sjilvstindiga
patentkraven uppvisar uppfinningshoid. Enligt er uppfattning dr det objektiva
problem som fackmannen har att 16sa i forhillande till D1 att forhindra att
losskrapat material sétter igen intoppet till redskapet. Eftersom D2 inte ger
niigon ledning om hur detta problen ska 16sas och heller inte alls ndmner det
hiir problemet sa kan det inte anses niirliggande for fackmannen att konsultera
D2 for att finna en 16sning pd det objekliva problemet.

PRV delar inte den asikten. Er uppfinning handlar ocksi om att kunna ta
tillvara den losskrapade vivnaden. Aven om det objektiva problemet
formulerades som bide att tillvarata losskrapad vivnad och att forhindra att
Oppningen sidtter igen, si dr PRV av den asikten att fackmannen med ledning
av D2 skulle 16sa bada problemen. Vad giller den forsta delen av problemet si
hinvisas tiil motiveringen ovan, och utifran sitt allmédnna kunnande, sd forstar
fackmannen att om man sitter en sugslang till instrumentet s konuner
fastnade partiklar att sugas in i instrumentet och dérmed férhindra
igensiittning. Fackmannen behdver inte ldsa sig till den kunskapen i D2 eller
nagon annan del av den kiinda tekniken.
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Den beddmaing som PRV gér av er upplinning ir dirfor att patentkrav 1-17
uppfyller kravet péd nvhet som stills i 2 § Patentlagen men inte kravet pa
visentlig skillnad frdn vad som blivit kiint {6rc dagen for patentansékan.
Patentkraven kan diirfor inte godkiinnas.

Ovriga hinder mot patent

Ni har inte angett grunden for er ritt till uppfinningen, dvs. pé vilket sétt ni
forviirvat uppfinningen frin uppfinnaren/uppfinnarna ( (. ex. genom kop eller
gfiva).

Beslutande

Christer Bicknert
Patentexpert Foredragande

Mimmi Westman
Patentingenjor

Hur man dverklagar PRV:s beslut

Detta beslul kan Gverklagas till Patentbesviirsriitten. Om ni vill dverklaga
beslutet ska ni gdra det skriftligen. Tala om i brevet vilket beslut ni dverklagar
och vilken dndring i beslutet ni vill ha. Overklagandet ska ha kommit in till
PRV inom tvd manader fran beslutsdagen, annars kan Sverklagandet inte
privvas. PRV skickar Sverklagandet vidare till Patentbesvirsrétten for
prévning, om PRV inte dndrar beslutet pé det sitt ni har begirt. Overklagander
ges in dll:

Patentbesvirsriitten

Patent- och registreringsverket

Box 5055

102 42 Stockholm




